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1. Przedmiot i cel badan

Celem przygotowanej przeze mnie pracy doktorskiej byla rekonstrukcja obrazu Kosciota
katolickiego w komunistycznej propagandzie prasowej lat 1945-1956. Ramy czasowe pracy
wyznacza data zerwania konkordatu migdzy Polskg a Stolicg Apostolska — 12 wrzesnia 1945 r.
oraz data zwolnienia prymasa Stefana Wyszynskiego z internowania — 28 pazdziernika 1956 r.
Podstawg materialowa mojej rozprawy stanowi korpus, na ktory skfada sie zbior 872 artykutow
prasowych zamieszczanych na tamach dziennikow ..Robotnik™ (czasopismo PPS) i . Trybuna
Ludu™ (organ prasowy KC PZPR). Do korpusu wilyczatem teksty wedlug kryterium
tematycznego zgodnego z zakresem badawczym pracy. tzn. takie, ktore zostaly poswigcone
Kosciolowi katolickiemu. Wszystkie teksty zostaly zdigitalizowane przy uzyciu aparatu
cyfrowego, a nastgpnie przetworzone do postaci edytowalnego dokumentu tekstowego przy
pomocy narzgdzi rozpoznawania pisma (OCR). Lacznie zgromadzony material liczy 418 339

stow.
2. Zalozenia teoretyczno-metodologiczne

W pracy wykorzystalem polaczenie metod jakosciowych i ilosciowych, starajac sie
obicktywizowac i poszerzac analiz¢ lingwistyczng o dane liczbowe, takie jak informacje o
czgstosci stow, fraz i kolokacji, czy najczgstszych kontekstach wystgpien okreslonych
leksemow. Do tego celu postuzylem si¢ narzgdziem Sketch Engine, ktore ulatwia tworzenie
przeszukiwalnych i1 automatycznie anotowanych w  warstwie morfosyntaktycznej,
elektronicznych korpusow tekstow.

Uksztaltowany przez komunistyczng propagandg dyskursywny wizerunek Kosciota

katolickiego opisalem, poslugujac si¢ zmodyfikowany na potrzeby pracy teorig pol
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semantyczaych oraz metoda analizy ramowej. Wstgpna analiza zebranego materialu pozwolifa
na wydzielenic zestawu pigciu faset kreowanego przez komunistyczng pras¢ wizerunku
Kosciota (1. Czym jest Kosciol?, 2. Jaki powinien by¢ Kosciol?, 3. Kosciol — MY, 4. Kosciol —
SWOI, 5. Kosciol — OBCY). W ich obrebie wydzielilem siatki najwazniejszych w danym tekscie
leksemow, a takze srodkow stylistycznych i retorycznych wykorzystywanych przez
propagandystéw. Przytaczane w pracy cytaty (przywolalem ich lacznie 742) obrazujace
opisywane zjawiska, omawiatem kontekstowo nie tylko na poziomie leksyki, ale i catych
wypowiedzi. Na potrzeby badania wyodrgbnilem takze cztery medialne ramy, zgodnie z
ktorymi prasa komunistyczna konstruowala okreslone narracje na temat Kosciola katolickiego

(1. zdrady-patriotyzmu, 2. wladzy—ludu, 3. zaklamania—uczciwosci, 4. zacofania—postgpu).
3. Struktura pracy

Praca sklada si¢ z dziesieciu rozdzialow oraz bibliografii. Rozprawe otwiera czgsc teoretyczno-
metodologiczna (rozdziaty 1.. 2.. 3. i 4.), w ktorej przedstawiam cel pracy i zamierzenia
badawcze oraz zalozenia metodologiczne. Przyblizylem rowniez stan badan nad propaganda
(wyszczegolniajac pozycje poswigcone propagandzie komunistycznej), histori¢ Kosciota
katolickiego w Polsce w okresie stalinowskim. a takze obraz Kosciota katolickicgo w badaniach
medioznawczych i jezykoznawczych. Podjatem tez probg opisu zebranego materiatu.
Wskazalem na zmiany w czestosci artykulow poswigconych Kosciolowi w badanym okresie,
wydzielilem list¢ 100 najczgsciej wyst¢pujacych rzeczownikow oraz przeprowadzitem podziat
analizowanych tekstow ze wzgledu na ich przynaleznos¢ do poszczegolnych gatunkow
prasowych.

Druga cz¢s¢ pracy ma charakter empiryczny. W rozdziale 5. — Czym jest Kosciol —
dowodzg, ze komunistyczna propaganda prasowa starala si¢ dyskredytowa¢ nie tylko
katolickich duchownych (obrazowanych jako: politykierow w sutannach, klero-faszystow,
ksigzy—zdrajcow) i papieza (monarchg panstewka w srodkowych Wioszech), ale tez samg
instytucje Kosciota (przedstawiang m.in. jako: orez / narzedzie / instrument walki polityczney),
wyznanie katolickie (przywolywano tu m.in. metafory mrokow sredniowiecza \ ciemnogrodu),
a takze koscielne budynki (gniazda niemczyzny. kuznie zbrodni).

W rozdziale 6. — Jaki powinien by¢ Kosciol — ukazuj¢ przedstawiang za pomocy
prasowej propagandy wizj¢ tego. jaki ksztalt Kosciol katolicki powinien przyjac pod rzadami
komunistycznej wladzy. Za wzor sluzyl byl tu ruch tzw. ksi¢zy patriotow, ktory stawiany byl
w opozycji do duchownych sprzeciwiajgeych sig komunistom. Owg opozycjg binarng,
przyjmujaca charakter zestawienia  MY-ONI, budowano z wykorzystaniem czterech
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medialnych ram: wiladzy 1 ludu (ksigz¢tom kosciola przeciwstawiano ksi¢zv pochod=qcyeh =
ludu). zdrady 1 patriotyzmu (z biskupami zdrajcami zestawiano ksi¢zy pairiotow). zaklamania i
uczciwosci (naprzeciw Areatur w sutannach stawiano wuczciwveh ksiezy-Polakow) oraz
zacofania i postepu (reakcyjmm ksigzom przeciwstawiano post¢powych ksigzy). Propaganda
postugiwala si¢ w tym celu przede wszystkim argumentacja bazujaca na emocjach. Wizerunek
grupy duchownych lojalnych rezimowi budowala w oparciu o wartosci fundamentalne dla
doswiadczonego wojna polskiego spoleczenstwa, takie jak patriotyzm. lad i pokéj. Ruch ksiezy
patriotow i postepowych katolikow prezentowany byl jako wzor sankcjonowanej przez
panstwo religijnosci. Ten obraz komunistycznego sacrum dopelniala wreszcie nowa swiecka
obrzgdowos¢ objawiajaca si¢ pod postacia stopniowo wprowadzanych przez ludowa wladze
panstwowych swiat I towarzyszacych im obchodow.

W trzech Kolejnych rozdzialach skupiam si¢ na zaprezentowaniu siatek relacji, w
ramach Kktorych komunistyczna propaganda prasowa obrazowala Kosciol katolicki. W
rozdziale 7. — Kosciol — MY — prezentuj¢ sposob. w jaki propagandysci przedstawiali relacje
Kosciola z polskim panstwem. Analiza materialu udowadnia, ze rola dyskursu komunistycznej
propagandy bylo przeniknigcie do swiadomosci masowego odbiorcy wizji Kosciota
identyfikowanego jako OBCEGO. ktory: demoralizuje mlodziez i zneca sie nad dzieémi. broni
niebezpiecznego dla polskiej panstwowosci stanu tymczasowosci, atakuje polskie granice,
dazac do wskrzeszenia hitleryzmu i niemieckiego rewizjonizmu. odrzuca z trudem
wypracowywane przez strong polska proby porozumienia oraz nie chee realizowac powzietveh
przez siebie zobowigzan. Cho¢ traktowany jest przez polski rzad z nalezytym szacunkiem, nie
jest skory do utrzymywania z nim partnerskich relacji.

W rozdziale 8. — Kosciol - SWOI - opisuj¢ kreowane przez prasowa propagandg relacje
Kosciola katolickiego z robotnikami, chlopami, obywatelami tzw. _bratnich narodow™,
komunistami itp. Zgodnie z propagandowg wizjg rzeczywistosci, Kosciol naduzywat swojej
wladzy, wystepujac przeciwko robotniczym strajkom i stajgc po stronie wielkiego kapitatu,
Rzekomo mieszkajacym w willach i palacach duchownym, ktorzy bogaci¢ mieli si¢ na
krzywdzie zyjacych w nedzy i brudzie chlopow tumanionyeh i balamuconych przez oszukancza
propagandg. przypisywano bezdusznosc i cynizm. Wraz z nienawiscig mialy one Kierowaé
takze Watykanem. ktory w przeszlosci dgzyl do wybuchu Il wojny swiatowej mimo, iz
wiadome bylo. ze przyniesic ona ogrom niedoli i cierpien, miliony ofiar lud=kich, a obecnie
gotow jest rozpgtac nowq pozoge wojenng, podzegajac do konfliktu z ZSRR. Co ciekawe
propagandowi SWOI pozostajg bierni wobec takiej postawy Kosciola Katolickiego, obrona ich

interesow lezy bowiem w gestii komunistycznej wladzy - to ona zapewnia dobrobyt biednym
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chtopom i zle optacanym robotnikom. zaprowadza sprawiedliwos¢ sadzac zbrodniarzy i chroni

a powrotu agresji hitleryzmu i nazizmu.

swoich obywateli przed grozb
_ Kosciol — OBCY — w ktorym dowodzg, ze

Czesé empiryezng domyka rozdzial 8.
komunistyczna propaganda prasowa starala si¢ ukaza¢ Kosciol katolicki w roli lojalnego
sprzymierzefica nie tylko zewnetrznych i wewnetrznych wrogow Polski. ale tez innych krajow
demokracji ludow'cj‘ W tym celu propagandysci chetnie sig
jak i koscielnych hierarchow.

gaja po metodg rekonstrukgji

dziatan i stanow psychicznych zarowno ksigzy,

pogladow,
jak: zyczliwosc i sympatia wzglgdem

Przedstawicielom Kosciola przypisuje si¢ takie cechy,
cynizm, ktére maja wigzac si¢ 7 udzielaniem

hitlerowcow i hitleryzmu: oportunizm i
e: brak

politycznego poparcia amerykanskiemu imperializmowi w zamian za korzysci materialn
zasad moralnych przejawiajacy si¢ W nakfanianiu wiernych do popetniania zbrodni, a takze
obtude widoczna W wykorzystywaniu koscielnego autorytetu, jako moralnego mandatu,
sankcjonujacego czynienie zla. Co cickawe. relacje w kreowanym przez propagande obrazie
obozu obcych maja strukturg hierarchiczna. W tekstach, w ktorych mowa jest o stosunku
Kosciola wzglgdem wrogow zewnetrznych — amerykanskich imperialistow i niemieckich
militarystow — przewaza slownictwo konotujace zaleznos¢ (wyslugiwac si¢ komus / uzaleznic

si¢ od kogos | by¢ na czyims zoldzie | lizac komus buty itp.). W wypowiedziach, w ktorych

poruszana jest kwestia relacji duchowienstwa z wrogiem wewngtrznym — Krajow3 reakcja 1
podziemiem — dominuje zas stownictwo eksponujace zwierzchnos¢, jaka ksigza sprawuja nad
konspiracyjnymi organizacjami (wydawac rozkazy | stac¢ na czele | kierowac) oraz wplyw
wywierany przez duchowienstwo na wiernych (por.: werbowaé / namawiac / pokrzepiac /

podzegaé | podjudzac).
4. Whioski

Analiza zebranego materialu potwierdzita spostrzezenia czynione przez badaczy jezyka
propagandy. Teksty propagandowe charakteryzuje przede wszystkim przewaga waznosci
snakow wartosciowania nad znaczeniem. Techniki perswazyjne wykorzystywane przez
nadawcow propagandy odwolujg si¢ prawie wylgcznic do emocji, przekonan i wrazen
stuchaczy, nie do racji rozumowych i intelektualnych. Taki sposob komunikowania ulatwia
arbitralne narzucanie odbiorcom okreslonych postaw. pogladow, norm i rozwigzan.
Propaganda z jednej strony operuje konstrukcjami dobrze ugruntowanymi w jezyku, a przez (o
latwymi do powiazania z wczesniejszg wiedzg odbiorcow — schematami poznawczymi,
stereotypami. kliszami jezykowymi. z drugicj zas wytwarza system slow kluezy, ktory
przewartosciowuje kreowany przez jej nadawcow obraz rzeczywistosci. Do glownych zadan
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tak rozumianej komunikacji propagandowej nalezy zatem budowanie manichejskich opozycji

porzadkujacych rzeczywistos¢ zgodnie z kategoriami SWOICH 1 OBCYCH - wrogow i

przyjaciol. Jak pokazuje przeprowadzona analiza, to wlasnie taki uproszczony sposob

kategoryzowania otaczajacego swiata stal si¢ podstawa budowy. rekonstruowanego w mojej
pracy obrazu Kosciota katolickiego.

Wyjatkowo ostra retoryka charakteryzujgca wigkszos¢ sposrod licznie przywotywanych
przyktadow. stanowila dla komunistycznych publicystow orez do walki z przeciwnikami
ideologicznymi. Siggano przy tym po zroznicowane srodki perswazji. Wsrod nich nalezy
Wyrozni¢ m.in.:

— stygmatyzujace etykiety degradujace duchownych do roli: przestgpcow. zdrajcow,
zhrodniarzy, szpiegow, dywersantow, hitlerowcow, faszystow;

— metafory pojeciowe stanowigce nosnik negatywnego wartosciowania — Kosciot
katolicki jako instrument, narz¢dzie lub bron w rgku wroga; Swiatynie jako kuznie
zhrodni; hierarchowie koscielni jako zapora na drodze do postgpu; Watykan jako kon
pociggowy w rydwanie polityki zachodnich imperialistow; chrzescijanstwo jako
sredniowiecze; duchowne szaty jako maska ukrywajaca przestepcow;

— ideologiczne stereotypy utrwalajgce uproszczone i schematyczne sady na temat
rzeczywistosci — Niemiec to kat i oprawca; Amerykanin to bogacz; ksiagdz to chciwiec
zyjacy w dostatku; szlachcic to wyzyskiwacz wzgledem chlopa;

— osmieszanie pogladow adwersarzy z wykorzystaniem ironii i drwiny:

operowanie figurami kontrastu i antytezy w celu wykreowania przejaskrawionego i

zafalszowanego obrazu swiata opartego na dychotomicznych podzialach;

— technika imputowania polegajgca na przypisywaniu przeciwnikowi stanow
psychicznych, zamierzen i planéw postrzeganych w danym srodowisku jako
niewlasciwe lub niegodne:

— wykladniki modalnosci epistemicznej obicktywizujgce przytaczane sady oceniajgee;

odwolywanie si¢ do emocji odbiorcéow z wykorzystaniem argumentacji pozornie

logicznej.

Obraz rzeczywisto$ci przedstawiany przez komunistyczng prasg stwarzal pozory chgci

wspolpracy z koscielnymi hierarchami, ktora cechowac¢ miala polskie wladze. Zaprzeczato

temu jednak konsekwentne przedstawianie duchownych jako zdrajcdw ojezyzny, szpiegow w

sutannach, politykierow i reakcjonistow, a katolikow i katolicyzmu jako zrodla zacofania i

wstecznictwa. Przeciwienstwo takiego Kosciola stanowi¢  miala  forma religijnosci

sankcjonowana przez komunistyczng wladzg i symbolizowana przede wszystkim przez ruch
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tzw. ksigzy patriotow. Taki sposéb konstruowania propagandowego przekazu z jednej strony
sprzyjal usprawiedliwieniu bezwzglednych represji stosowanych wzgledem duchowienstwa, z
drugiej mogt skioni¢ wiernych do odwrocenia si¢ od Kosciofa. Metody te okazaly si¢ jednak w
duzym stopniu nieskuteczne wobec przywigzania Polakow do wiary i tradycji katolickiej. Nie
ulega jednak watpliwosci, ze komunistycznej propagandzie udato si¢ utrwali¢ lub zaszczepi¢
w umystach jej odbiorcéw wiele negatywnych i nierzadko powtarzanych przez wspotczesne

media stereotypow dotyczacych Kosciota katolickiego.
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