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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Marty Palecznej pt. ,, Tlumaczenie wyjatkowej lekcji.
Przeklad ustny dla obcokrajowcow zwiedzajqcych Paristwowe Muzeum Auschwitz-

Birkenau.”

1. Wybdriuzasadnienie problematyki badawczej rozprawy doktorskiej

Rozprawa doktorska mgr Marty Palecznej to nowatorskie studium przektadoznawcze
wybranych zagadnien zwigzanych z tlumaczeniem ustnym dla zwiedzajgcych Panhstwowe
Muzeum Auschwitz-Birkenau. Tematyka podjgta w pracy wypeinia luke w badaniach
naukowych, zaréwno jesli chodzi o rodzaj analizowanego ttumaczenia (przekiad ustny na
potrzeby turystyki), jak i jego kontekst (przektad wypowiedzi edukatorow w PMA-B).
Ttumaczenie ustne dla zwiedzajgcych Parstwowe Muzeum Auschwitz-Birkenau to
szczegolny rodzaj przektadu znacznie rdinigey sie od innych rodzajow przektadu
srodowiskowego nie tylko ze wzgledu na ograniczenia techniczne {ograniczenia czasowe tur
Zwiedzania, konieczno$é ttumaczenia w ruchu, wadliwy sprzet audic lub wrgcz jego brak),
ale przede wszystkim ze wzgledu na koniecznosé interakcji w triadzie {edukator-ttumacz-
Zwiedzajacy) oraz znaczne ohcigizenie emocjonalne zwigzane z tfumaczong tematykyg, W
petni uzasadnione wydaje sie zatem podjecie badan nad przekfadem ustnym w tym
szczegdlnym kontekscie. Podjgta tematyka jest bardzo istotna nie tylko dla rozwoju
przektadoznawstwa jako dyscypliny naukowsj, ale rdwniez turystyki. Nalezy takze
podkreéli¢ wkiad rozprawy w rozwdj jezykoznawstwa, jako ze ukazuje ona stownictwo

obozowe z innej perspektywy. Rozprawe nalezy uznaé zatem za interdyscyplinarna.



2. Struktura pracy

Praca ma jasna, klarowng strukture. Rozprawa liczy 286 stron i zostata podzielona na trzy
czesci. W pierwszej czesci doktorantka opisuje przektad ustny rozpoczynajac od krétkiego
zarysu badaf nad ta formga tlumaczenia w rozdziale pierwszym. Celem tego rozdziatu jest
przede wszystkim wskazanie luki badawczej, ktorg niniejsza dysertacja wypetnia. Kolejny
rozdziat dotyczy tego mato zbadanego to tej pory obszaru, jakim jest przektad ustny na
potrzeby turystyki. Autorka omawia go w kontekscie przekiadu sSrodowiskowego, co wydaje
sig bardzo trafnym wyborem biorgc pod uwage cechy tej formy ttumaczenia, takie jak
bliskos¢ fizyczna ttumacza, osobisty i zamkniety kontekst oraz nierdwny status uczestnikow
spotkania. W rozdziale trzecim Autorka omawia szczegdtowo przektad ustny jako zdarzenie
komunikacyjne i interakcje opierajgc sie na goffmanowskim modeiu interakceji spotecznych
oraz komunikacyjnych modelach procesu przektadu, Omowione zostaty wyczerpujace
przede wszystkim te aspekty przektadu na potrzeby turystyki, ktére odréiniajg te forme
przektadu od przektadu konferencyjnego. Autorka szczegdtowo opisuje widzialnosc
ttumacza jako uczestnika komunikacji, kolejnos¢ zabierania glosu, aspekty zwigzane z
komunikacja niewerbalng oraz pozycje zajmowane przez uczestnikdw interakcji. W czesci
tej Doktorantka wykazata bardzo selektywne podejscie do omawianych zagadnien, co
nalezy uznaé za mocna strong rozprawy. Przeglgd literatury nie jest nadmiernie
rozbudowany, a przytoczone w dysertacji prace i modele tworza spéjny i klarowny wywod

scisle zwigzany z czescig badawcza.

Kolejna czes$é pracy to charakterystyka ttumaczenia dla obcokrajowcdw zwiedzajgcych
Pafstwowe Muzeum Auschwitz-Birkenau. W pierwszym rozdziale tej czesci Autorka
przedstawia wyczerpujaco istotne dla wywodu cechy ruchu turystycznego w latach 1950-
2020. Kolejny rozdziat to niezwykle interesujace i znakomicie udokumentowane studium
rzeczywistosci obozowej i komunikacji jezykowej w KL Auschwitz. Czesé te wienczy rozdziat
na temat Panstwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau, w ktorym Autorka skupia sie przede
wszystkim na roli edukatorow w PMA-B oraz opisie zwiedzania muzeum. Omawiane
zagadnienia s3 bardzo istotna czgscia dysertacji poniewaZ pomagajg zrozumieé specyfike

pracy ttumacza na uiytek PMA-B.



Ostatnia, zasadnicza cze$¢ pracy to rozdzialy prezentujace przyjeta w pracy metodologig i
sama analize zgromadzonego materiatu badawczego. Ta czed¢ dysertacji zostanie szerzej
omdwiona w czesci 3 i 4 niniejsze] recenzji. W pracy znalazly sig rdowniez: wstep,
wprowadzenie do rozprawy, podsumowanie (zakonczenie), obszerna bibliografia (264
pozycje bibliograficzne), netografia, wykaz tabel i rysunkdw oraz cztery zafgczniki
zawierajace kwestionariusze. Brakuje jedynie streszczen pracy w jezyku polskim i w jezyku

obcym, ktére zwyczajowo pojawiajg sie w pracach doktorskich.

Pod wzgledem formalnym praca zostata przygotowana zgodnie z obowigzujgcymi zasadami.
Nalezy przede wszystkim podkrestic wlasciwe proporcje pomigdzy czgécia teoretyczng i
analityczng, odpowiednia kolejnosé rozdziatéw i podrozdziatéw, dobrze opracowang
bibliografie, wtasciwe cytowania, estetycznie przygotowane i przejrzyste tabele oraz
poprawne farmatowanie tekstu. Doskonate wrazenie robi takie starannie przygotowana

szata graficzna pracy.

3. Metodologia i warsztat rozprawy doktorskiej

Celem pracy jest zbadanie przebiegu procesu przektadu ustnego wykonywanego dla
zwiedzajgcych podczas wizyty w Panstwowym Muzeum Auschwitz-Birkenau, czynnikéw
wplywajacych na przektad w tym kontekscie, problemdw, z jakimi zmagaja sig ttumacze iich
rozwigzah oraz interakcji pomiedzy trzema stronami tego aktu ttumaczenia (ttumaczami,
edukatorami i zwiedzajacymi). Autorka postuguje sie metodg badan ankietowych. Jak kaida
inng metode opartg na raportach wiasnych badanych oséb, metode te nalezy uznac za
subiektywna i przez to obarczong ryzykiem uzyskania przynajmniej czesciowo
zafatszowanych danych. Nalezy podkreslié, ze subiektywne metody badawcze, takie jak
wszelkiego rodzaju  kwestionariusze, protokoty gtosnego myslenia, protokoty
retrospektywne czy grupy fokusowe sg uznanymi i szeroko stosowanymi narzedziami we
wspdfczesnej translatoryce, a w szczegdlnosci w badaniach procesualnych. Jednak
najczeéciej taczy sie je przynajmniej jeszcze 2 jedng metody badawczg. W przypadku
rozprawy mgr Mart Palecznej, bioragc pod uwage cele pracy, badania ankietowe wydajg sig
trafnym wyboram aby uzyskaé odpowiedzi na postawione w dysertacji pytania badawcze.
lednak petniejszy i bardziej wiarygodny obraz mozna by uzyskaé taczac te metode 2z inng,

np. z wywiadami bezposrednimi z wybranymi ttumaczami.



Oceniajac przyjeta w pracy metodologie i warsztat naukowy rozprawy naleizy takie
podkresli¢ $wiadomosé Doktorantki jesli chodzi o ograniczenia badania. Autorka jest
swiadoma konsekwencji wynikajacych z relatywnie niewielkiej préby i dostosowuje cele

badania i pytania badawcze do potencjatu zgromadzonego materiatu badawczego.

4. Maerytoryczna wartosé rozprawy doktorskiej

Oceniajac ten aspekt rozprawy mgr Marty Palecznej, uwage czytelnika zwraca przede
wszystkim przekonujgce uzasadnienie podjecia tego rodzaju badan. Bez watpienia
wypetniajg one luke badawczg i stanowig doskonaty punkt wyijscia do dalszych badan nad

przektadem ustnym na potrzeby turystyki.

Mocng strong pracy jest takie odpowiednie okreslenie celow dysertacji oraz pytan
badawczych, Jak juz wczesniej wspomniano, Autorka ma petng dwiadomosé ograniczen
przeprowadzonego przez siebie badania. Ze wazgledu na relatywnie maty grupe
respondentéw zdecydowala sig na przeprowadzenie studium jakoéciowego, Swiadomie
rezygnujac z analizy ilociowej, ktéra przy te] wielkosci préby nie databy miarodajnych
wynikéw. Praca ma zatem charakter eksploracyjny. Biorac pod uwage jej pionierski
charakter, jest to decyzja w petni uzasadniona. Nie umniejsza to wartosci zgromadzonego
materiatu badawczego. Doktorantka przedstawia rzeteing i pogtebiona analizg uzyskanego
materiatu. Pewne watpliwoséci moze budzi¢ jedynie sama prezentacja wynikoéw badania.
Autorka przywotuje liczne i bardzo powtarzalne przyktady (np. na stronach 99, 105, 112,
itd.), co niewiele wnosi do tresci wywodu, a zaburza jego iekture. W tekscie rozdziatu
nalezatoby raczej przywotaé jedna z powtarzalnych wypowiedzi ttumaczy opatrujac ja
odpowiednim komentarzem na temat jej czestotliwosci, a pozostate odpowiedzi umiescié

w zatgczniku.

Mocna strona pracy jest niewatpliwie zbadanie przekiadu ustnego na potrzeby zwiedzania
PMA-B z perspektywy trzech stron uczestniczacych w tym rodzaju interakcji: ttumaczy,
edukatordw i zwiedzajacych. Pozwolito to na uzyskanie petniejszego obrazu analizowanego

przektadu i jego kontekstu.

Nalezy takie podkreéli¢, ze Doktorantka oparta pracge na aktualnej i szerokiej bazie

irédtowe]. Wszystkie Zrodta zostaty przywotane zgodnie z potrzebami wywodu. Praca jest



przygotowana bardzo staranie pod wzgledem jezykowym. Autorka bardzo sprawnie
postuguje sie rejestrem akademickim, a jednoczesnie unika hermetycznego jezyka, co czyni

prace dostepna dla szerszego kregu odbiorcow.

5. Whnioski koncowe

Praca stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz prezentuje wiasciwy
poziom metodologiczny. Doktorantka wykazata sie odpowiednig wiedzg teoretyczng i
praktyczng, a takze umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Wobec
powyzszego stwierdzam z petnym przekonaniem, ze praca doktorska mgr Marty Palecznej
spetnia wszystkie wymagania stawiane tego typu rozprawom. Przyjmuje jg i wnioskuje o
dopuszczenie Doktorantki do dalszych etapéw postepowania o nadanie stopnia Doktora

Nauk Humanistycznych.
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