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1. Ogélna charakterystyka Habilitantki

Pani dr Justyna Le$niewska jest absolwentka Uniwersytetu Jagiellofiskiego, gdzie w 1997 roku
otrzymata w Instytucie Filologii Angielskiej tytul zawodowy magistra. W 2003 roku natomiast
uzyskata na Wydziale Filologicznym tego samego uniwersytetu stopief naukowy doktora nauk
humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa, na podstawie rozprawy doktorskiej napisanej
pod kierunkiem prof. dr hab. Anny Nizegorodcew i zatytutowanej The collocational aspects of
advanced EFL learners’ lexical competence. Od 2004 roku Habilitantka pracuje w Instytucie
Filologii Angielskiej UJ, poczatkowo na stanowisku asystenta, a od 2007 roku na stanowisku
adiunkta. Warto tutaj podkresli¢, ze dr Lesniewska moze sie takze pochwali¢ doswiadczeniem
zdobytym podczas pracy w zagranicznych osrodkach akademickich, w dwoch amerykanskich
uniwersytetach w latach 1999-2000 (University of Northern Towa) i w latach 2003-2004 (Troy
State University).

2. Ocena dorobku naukowo-badawczego

2.1. Podstawowe osiggni¢cie naukowe

Zgodnie z artykutem 16 ust. 2 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, Habilitantka zglosita podstawowe
osiagnigcie, zatytulowane Frazeologiczne aspekty przyswajania i uzywania przedimkéw w
Jezyku angielskim jako obcym. Obejmuje ono monografi¢ pt. Articles in English as a second

language: A phraseological perspective, ktdra ukazata si¢ w 2019 roku naktadem Wydawnictwa



Uniwersytetu Jagiellonskiego i dwa artykuty. Pierwszy z nich, “The use of articles in English:
A phraseological perspective”, zostal opublikowany w polskim czasopismie Studies in Second
Language Learning and Teaching, uwzglednionym w bazie Scopus. Trzeba tutaj zauwazyc, ze
projekt badawczy opisany w tym artykule zostat tez przytoczony we wspomnianej monografii.
Drugi artykut, zatytutowany ,,New perspectives on the use of articles in L2 English” ukazat si¢
w pracy zbiorowej pt. New methodological approaches to foreign language teaching (red. L.

Torres-Zufiiga i H. Schmidt), opublikowanej przez wydawnictwo Cambridge Scholars.

Monografia wpisujaca si¢ w zgloszone przez dr Leéniewska osiggniecie naukowe liczy 230
stron i, poza wstgpem oraz zakonczeniem, zostata podzielona na 8 rozdziatow. Pierwsze trzy z
nich poswigcone zostaly ré6znym sposobom opisu przedimkéw w jezyku angielskim, zaréwno
z perspektywy gramatyki opisowej, jak réwniez innych podejsé, takich jak na przyktad teorie
kognitywne, generatywne czy tez zwigzane z jezykoznawstwem korpusowym. Rozwazania te
prowadzg Habilitantk¢ do wniosku, ze istniejace opisy przedimkéw oraz formutowane na ich
podstawie reguly sa mato przydatne w procesie uczenia si¢ i nauczania jezyka angielskiego,
czy to z uwagi na duza liczbg wyjatkéw, czy ze wzgledu na ztozono$¢ podawanych wyjasnien.
W rozdziale 4 Autorka koncentruje si¢ na czynnikach odpowiedzialnych za trudnosci, ktére
pojawiaja si¢ podczas nauki przedimkéw w jezyku angielskim, positkujgc sie przy tym gtéwnie
modelem, ktory zaproponowali Housen i Simoens (2016), ale tez prezentuje wiasne spojrzenie
na to, w jaki sposob te czynniki przektadaja si¢ na dydaktyke jezykowa. Z kolei w rozdziatach
4 i 5 podjeta zostata préba syntezy badan empirycznych dotyczacych réznych aspektéw nauki
przedimkow w jezyku angielskim (np. policzalnos¢, wptywy migdzyjezykowe, abstrakcyjnosé,
rodzaj wykonywanego zadania) i skutecznosci interwencji w tym zakresie (np. korekta btedow,
stosowane techniki nauczania, réznego rodzaju materiaty edukacyjne). Rozdziat 7 ma kluczowe
znaczenie dla catej monografii, gdyz stanowi swego rodzaju pomost migdzy czgécig teoretyczng
i empiryczna, ogniskujac si¢ na frazeologicznym wymiarze uzycia przedimkow. Przedstawiono
tutaj szereg modeli postulujgcych, ze kompetencja jezykowa, czy to w jezyku ojczystym, czy
w jezyku docelowym, opiera si¢ nie tylko na zastosowaniu regut i doborze niezbednej leksyki,
ale takze na aplikacji opanowanych pamigciowo i dlatego tatwych do natychmiastowego uzycia
Jjednostek wielowyrazowych, ktérych integralnag czgscia sg czesto przedimki. W rozdziale 8
zaprezentowane zostaty wyniki dwdch badan przeprowadzonych przez Habilitantke, z ktdrych
Jedno zostato wezesniej opublikowane w czasopi$mie SSLLT w 2016 roku, a drugie stanowito
poszerzong i udoskonalona jego wersje. Celem obu projektow badawczych byto ustalenie, czy
czgstotliwos¢ pojawiania sig wyrazen, w ktérych wystepuja przedimki ma wplyw na poprawno$¢

ich uzycia, biorac przy tym pod uwage poziom zaawansowania uczacych sie. W zakonczeniu do



monografii Autorka podsumowuje rozwazania teoretyczne i wyniki przeprowadzonych badan,
wskazujgc przy tym na konieczno$é podejmowania kolejnych projektow w tym zakresie. Jesli
chodzi o dwa artykuty stanowiace integralng czgé¢ zgloszonego osiggnigeia, nie wnosza one nic
nowego do omawianej tematyki, a to dlatego, ze ten z 2017 roku prezentuje wyniki badania
opisanego w monografii, a wigkszo$¢ tresci w publikacji z 2016 roku mozna tez odnalezé w czesci

teoretycznej ksigzki. Dlatego tez uwagi zaprezentowane ponizej dotycza tejze publikacji.

Ocena zaprezentowanego wyzej podstawowego osiagnigcia naukowego nie jest tatwa, poniewaz
mozna wskaza¢ zardwno na wiele jego plusow, jak réwniez na szereg do$¢ powaznych minusow.
Jesli chodzi o te pierwsze, to przede wszystkim nalezy docenié juz sam fakt podjecia przez dr
Lesniewska problematyki uczenia sig i nauczania przedimkéw w jezyku angielskim, poniewaz
jest to element systemu gramatycznego, ktory sprawia trudnosci nawet bardzo zaawansowanym
polskim uzytkownikom tego jezyka. Warto rowniez zwroci¢ uwage na nowatorski wymiar tego
przedsiewziecia, polegajacy na tym, ze uzycie przedimkoéw rozpatrywane jest z perspektywy
frazeologicznej, w ktorej ich poprawne zastosowanie uzaleznione jest od czgstotliwosci uzywania
wyrazen, w ktorych sie pojawiajg. Jest to ciekawe ujgcie tego problemu, pokazujgce, jak ztudne
jest zalozenie, ze skuteczna nauka przedimkéw moze si¢ opieraé jedynie na zestawie nie do konca
niezawodnych regut, ktére sa na dodatek pelne réznego rodzaju wyjatkéw. Kolejnym walorem
jest to, ze Habilitantka przedstawia szeroki wachlarz perspektyw teoretycznych wyjasniajacych
uzycie przedimkéw w jezyku angielskim, uwzgledniajac na przyktad postulaty jezykoznawstwa
kognitywnego i korpusowego, nie ograniczajac si¢ przy tym jedynie do ich przytaczania, ale tez
prezentujac whasne przemyslenia i rekomendacje, nawet jesli ich ocena nie moze by¢ do konca
jednoznaczna (np. zakonczenie rozdziatu 4, w ktdrym zawarte zostaly zalecenia dotyczace uczenia
si¢ przedimkow na podstawie analizy czynnikow determinujacych trudnosci w ich opanowaniu).
Mimo pewnych niedociggnigé, o ktorych bedzie mowa ponizej, bardzo starannie zaplanowane i
przeprowadzone zostaty oba projekty badawcze, a na szczegdlna uwage zastuguje na pewno
proces identyfikacji wyrazen, ktore zostaty uwzglednione w wykonywanych przez uczestnikach
testach. Z pewnoscig nalezy doceni¢ fakt przeprowadzenia badan pilotazowych, ktére pozwolily
na wyeliminowanie budzacych watpliwosci wyrazen, jak réwniez to, ze drugie zaprezentowane
badanie jest zakrojone na wigkszg sale i uwzglednia wnioski wyciggnigte z pierwszego projektu
badawczego. W moim glebokim przekonaniu takie dziatania dobitnie swiadczg o dojrzatosci dr
Lesniewskiej jako naukowca i badacza, nieustannie poszukujacego optymalnych rozwiazan oraz

mierzacego si¢ z nowymi wyzwaniami.



Przechodzgc do stabosci zgloszonego przez Habilitantke podstawowego osiagnigcia naukowego,
cheiatbym na samym poczatku odnies¢ si¢ do struktury ksigzki. Cho¢ podziat tresci na rozdzialy
jest logiczny, to sytuacja wyglada gorzej w ich obrebie, szczegdlnie w przypadku rozdziatow 4 i
7, gdzie panuje spory chaos i tatwo si¢ pogubi¢ w prezentowanych argumentach. Uderza takze
brak jakiegokolwiek podsumowania czy zakonczenia w rozdziale 8, w ktérym zaprezentowane
zostaty wyniki dwoéch projektéw badawczych. Moje spore watpliwosci budzi réwniez zasadno$é
zamieszczania w monografli badania, ktore juz zostato opublikowane, a artykut, w ktérym mozna
Jje znalez¢ zostat wskazany jako integralna czgs¢ zgloszonego osiggnigcia. Wydaje sie, ze lepszym
rozwigzaniem bylby po prostu szczegétowy opis jego metodologii i wynikéw, chyba ze zabieg
ten miat na celu zwigkszenie objetosci publikacji, ktéra jest dosé skromnych rozmiardw. Jesli
chodzi o poruszane w rozdziatach teoretycznych tresci, to niestety w wielu przypadkach da sie
zauwazy¢ dosé powierzchowne czy wrgez nierzetelne ich oméwienie, ktore czasami wydaje sie
wynika¢ z niewielkiej orientacji w prezentowanej problematyce, jak réwniez brak uzasadnienia dla
stawianych tez. I tak na przyktad, w sekcji 4.2.8 w rozdziale 4 mozna byloby oczekiwac bardziej
szczegodlowego odniesienia si¢ do potencjalnej roli réznego rodzaju czynnikéw indywidualnych
Jjako zmiennych moderujacych skuteczno$¢ uczenia sig i nauczania struktur gramatycznych, w
tym przedimkoéw, stwierdzenie, ze jest mato badan nad rola zdolnoscei jezykowych jest po prostu
niezgodne ze stanem faktycznym (str. 77), nie méwiac juz o tym, ze czytelnik spodziewatby sie
cho¢by marginalnego odniesienia do pamigci roboczej, ktora od jakiego$ czasu jest utozsamiana
z takimi zdolnosciami (np. Wen, Biedron i Skehan, 2017). W sekeji 4.3. natomiast widac
wyraznie, ze Habilitantka nie do kofica rozumie rozréznienie migdzy wiedza eksplicytng i
implicytng a procesem nabywania tej wiedzy. Nie pojawia si¢ tez nawet wzmianka na temat
wiedzy wysoce zautomatyzowanej, a to o niej przede wszystkim nalezatoby méwic¢ w przypadku
0sob uczacych si¢ jezyka docelowego jako obeego (DeKeyser, 2017). Szkoda tez, Zze omawiajac
trudnosci w przyswajaniu przedimkow, Autorka nie odnosi si¢ do teorii przetwarzania danych
Jjezykowych, co pozwolitoby na lepsze zdefiniowanie stopnia tych trudno$ci w odniesieniu do
wiedzy implicytnej (Pienemann i Lenzing, 2017). Wysoce kontrowersyjna jest teza postawiona
w zakonczeniu do rozdziatu 4 jakoby nauka przedimkoéw powinna mie¢ zasadniczo charakter
implicytny, chocby dlatego, ze jak przyznaje sama dr Lesniewska, sa one czesto do$¢ trudne do
dostrzezenia w materiale jezykowym. W blad moze tez wprowadzaé tytut rozdziatu 6, ktéry
koncentruje si¢ na wynikach badan dotyczacych nauczania przedimkow a nie na zasadach takiej
instrukcji, przy czym przeglad badan w tym zakresie trudno uzna¢ za wyczerpujacy. Jesli chodzi
o oméwienie wynikow dwdch badan autorskich w rozdziale 8, to zyskatoby ono z pewnoscia na
wartosci, gdyby sformulowano szczegélowe pytania badawcze, przytoczono dane dotyczgce

rzetelnosci opracowanych testow oraz przeprowadzono bardziej pogtebiong dyskusje uzyskanych



wynikow. Mozna by tez oczekiwacé bardziej starannego odniesienia si¢ do stabosci obu projektow
badawczych oraz, zapewne juz w samym zakonczeniu, zasugerowania konkretnych kierunkow
dalszych badan i pokuszenia si¢ o jakie$ realistyczne implikacje dydaktyczne. Ogélnie rzecz
biorae, bardzo trudno nie odnieéé wrazenia, ze monografia powstawata niejako ,,na kolanie”, co
uniemozliwilo jej lepsze dopracowanie. Byloby dobrze, gdyby dr Lesniewska wyciagneta z tego

faktu wnioski w kontekscie swojej przysztej dziatalnosci naukowe;j.

Pomimo wymienionych powyzej stabosci, niedociggnig¢ a nawet brakow, jestem przekonany, ze
publikacja stanowi istotny wklad do polskich i $wiatowych badan nad procesem uczenia si¢ i
nauczania réznych aspektéw gramatyki jezyka docelowego. Z pewnos$cig nowatorskie jest
przyjecie perspektywy frazeologicznej w odniesieniu do przyswajania angielskich przedimkdow,
a przeprowadzone badania empiryczne z pewnoscig bedg stanowic¢ impuls do kolejnych, bardziej
ambitnych projektoéw badawczych. Te z kolei majg szanse zaowocowaé propozycjami rozwigzan
dydaktycznych, ktore sprawia, ze nauczanie tego jakze trudnego elementu gramatyki angielskiej
stanie sie cho¢ troche tatwiejsze. Biorac to wszystko pod uwage, pomimo licznych, czasami dos¢

powaznych, uchybien pozytywnie oceniam podstawowe osiggnigcie naukowe dr Lesniewskiej.

2.2. Pozostale osiagniecia naukowe

Pozostale osiagniecia naukowe Habilitantki zwigzane sg z czterema podstawowymi obszarami, tj.
uczeniem si¢ i nauczaniem kolokacji, wptywami migdzyjezykowymi, nauczaniem jezyka obcego
dzieci, rola czynnika wieku w przyswajaniu jezyka, a takze aspektami leksykalnymi i analizg
produkeji jezykowej 0s6b uczacych sig. Jej dorobek publikacyjny mozna uznac za do$¢ pokazny,
poniewaz obejmuje on, poza tekstami skiadajacymi si¢ na podstawowe osiggnigcie naukowe, 23
artykuty w czasopismach oraz pracach zbiorowych, z czego 18 ukazato si¢ po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora. Co istotne, wszystkie artykuty przygotowane po doktoracie ukazaty si¢ w
czasopismach indeksowanych w bazach ERIH lub Scopus, a dwa z nich opublikowane zostaty w
czasopismach uwzglednionych w bazie Web of Science (tj. ,,Songs vs. stories: Impact of input
sources on ESL vocabulary acquisition by preliterate children” z 2016 r. — International Jowrnal
of Bilingual Education and Bilingualism i “First language test bias? Comparing French-speaking
and Polish-speaking participants’ performance on the Peabody picture vocabulary task™ z 2018 r.
— Canadian Modern Language Review). Zostat wiec z nawigzkg spetniony wymég okreslony w
paragrafie 3 punkt 1 Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 1 wrzesnia 2011
roku, dotyczacy publikacji w czasopismach indeksowanych w bazie ERIH. Trzeba tez podkreslic,
ze wiele prac zbiorowych, w ktérych ukazaty si¢ rozdziaty autorstwa Habilitantki opublikowanych

zostato przez znane i cenione wsrdd jezykoznawcow stosowanych wydawnictwa miedzynarodowe,



takie jak Springer, Mouton de Gruyter czy tez Mutlilingual Matters. W zdecydowanej wiekszosci
przypadkow sa to warto$ciowe publikacje, w ktdrych ukazaly si¢ teksty znanych naukowcdw, a
znalezienie si¢ w tak doborowym towarzystwie nie jest przeciez tatwym zadaniem. Chciatbym tez
podkreslié, ze wiele publikacji dr Lesniewskiej stanowi raporty z projektoéw badawczych, a ich
lektura jasno pokazuje, Ze stoja one na wysokim poziomie merytorycznym, a badania empiryczne
sg starannie zaplanowane i przeprowadzone. O tym, ze Habilitantka jest rozpoznawalnym w Polsce
i na $wiecie naukowcem $wiadcza zreszta catkiem przyzwoite wskazniki bibliometryczne — indeks
Hirscha o wartosci 5 wedtug Google Scholar, 111 cytowan w tej bazie, ale tez 13 cytowan wedlug

bazy Scopus i 5 wedtug bazy Web of Science, przy czym wszystkie te wskazniki sg obecnie wyzsze.

Warto w tym migjscu odnies¢ si¢ do kwestii, ktdra moze budzi¢ pewne kontrowersje. Otdz az 13 z
18 artykutéw opublikowanych po doktoracie to teksty, w ktorych Habilitantka jest jednym z dwdch
lub wigcej autoréw, a dotyczy to wszystkich najbardziej wartoéciowych publikacji. Z jednej strony
moze to rodzi¢ pewne watpliwosci co do samodzielnosci, a moze nawet umiejgtnosci prowadzenia
badan empirycznych. Z drugiej strony, wspoipraca naukowcow jest obecnie czyms$ naturalnym i to
dzigki niej jest zwykle mozliwe podejmowanie najciekawszych wyzwan badawczych, poniewaz
dokonywanie przegladu najnowszej literatury, pobdr danych w licznych grupach uczestnikow oraz
ich analiza czesto przekraczaja mozliwosci pojedynczych badaczy, a praca zespotowa jest z calg
pewnoscig bardziej efektywna. Dlatego tez nie mozna z tego faktu czyni¢ zarzutu Habilitantce, tym
bardziej, ze wspdtpracuje ze znanymi naukowcami z zagranicy i rzetelnie wykazuje swéj wkitad w

przygotowanie poszczegolnych prac.

Na uznanie z pewnoscia zastuguje aktywny udziat dr Lesniewskiej w konferencjach naukowych.
Wyglosita ona samodzielnie badz tez we wspotautorstwie 28 referatow, w tym 20 po uzyskaniu
stopnia naukowego doktora. Co wazne, w wigkszosci byly to konferencje miedzynarodowe, a az
17 odbyto si¢ za granicg w takich krajach jak Wtochy, Niemcy, Hiszpania, Turcja, Irlandia czy
Wielka Brytania. Wiele z nich to cykliczne, prestizowe wydarzenia, gdzie selekcja referatow jest
niezwykle ostra, tak jak ma to na przyktad miejsce podczas konferencji EUROSLA (2006, 2009,
2010). Taka aktywno$¢ dobitnie pokazuje, ze dr Lesniewska jest swiadoma, Ze trudno mowié o
rozpoznawalnosci na arenie migedzynarodowej bez poszukiwania mozliwosci dzielenia si¢ swoimi
dokonaniami z innymi badaczami, a integralng cze$cig tego procesu jest konfrontowanie sie z

osiggnieciami innych naukowcdw oraz nawiazywanie cennych kontaktow.

Jesli chodzi o pozostate kryteria oceny dorobku naukowego Habilitantki wymienione w paragrafie

4 przywotanego rozporzadzenia, nalezy stwierdzi¢, ze dr Lesniewska byta wspétredaktorem az



pieciu prac zbiorowych opublikowanych naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu Jagiellonskiego
i stowarzyszenia Tertium. Brata tez udziat w dwoch migdzynarodowych projektach badawczych,
petniac w obu z nich funkcje kierownicze. Pierwszy z nich, finansowany z 7. Programu Ramowego
UE dotyczyl roli kreatywnego pisania w dydaktyce jezykowej (lata 2009-2013), a drugi mozliwy
byt dzigki grantowi przyznanemu przez Uniwersytet w Quebec w Kanadzie i koncentrowat sig
na réznych aspektach rozwoju morfo-syntaktycznego dzieci dwujezycznych (lata 2006-2007).

Habilitantka nie otrzymywata nagrdéd za dzialalnos¢ naukowa.

Podsumowujgc, dorobek naukowy dr Justyny Lesniewskiej jest spory pod wzgledem liczbowym,
ale, co najwazniejsze, prezentuje odpowiedni poziom merytoryczny, jakiego mozna oczekiwaé
od osoby, ktdra ubiega si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego. Jej artykuly ukazuja si¢ w
najlepszych polskich i zagranicznych czasopismach indeksowanych w ogdlnie uznanych bazach,
a sytuacja wyglada podobnie w przypadku rozdzialéw w pracach zbiorowych. W wigkszo$ci prac
nie jest ona co prawda jedyna autorka, ale, po pierwsze, kazdorazowo podaje swoj procentowy
wktad w ich powstanie, a, po drugie, taki stan rzeczy jest dowodem na umiejetnos¢ wspdtpracy
z innymi badaczami, takze z tymi z wiodgcych osrodkoéw naukowych w innych krajach. Nalezy
tez docenic jej aktywny udziat w konferencjach naukowych o zasiggu migdzynarodowym. Biorac
to wszystko pod uwage, moja ocena pozostalych osiagni¢¢ naukowych dr Lesniewskiej jest

jednoznacznie pozytywna.

3. Ocena dzialalnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskiej

Dr Justyna Lesniewska jest doswiadczonym dydaktykiem, przy czym to doswiadczenie jest
bardzo szerokie i dotyczy réznych etapéw edukacyjnych. Jesli chodzi o dydaktyke akademicka,
pracowata w przesztosci w dwoch uczelniach w USA, a w Instytucie Filologii Angielskiej UJ
prowadzila zaje¢cia z praktycznej nauki jezyka angielskiego, metodyki nauczania tego jezyka,
jezykoznawstwa stosowanego oraz metod badawczych w tym obszarze. Prowadzi tez seminaria
magisterskie, a do chwili obecnej wypromowata 34 magistréw i byla recenzentem kolejnych
20 prac. Na szczegdlng uwage zastuguje regularne stosowanie przez nig juz od dhuzszego czasu
metod ksztalcenia na odleglosé, co ma bez watpienia niebagatelne znaczenie w obecnych, jakze
trudnych czasach globalnej pandemii. Warto w tym kontekscie zwréci¢ uwagg na opracowane,
rdwniez we wspotpracy z innymi pracownikami UJ, materiaty do nauki jezyka angielskiego, a
takze kursy w ramach specjalizacji nauczycielskiej, w oparciu o uzycie nowych technologii.
Habilitantka angazuje si¢ tez w organizacje procesu dydaktycznego, czego dowodem jest to, ze
petni obecnie w IFA UJ funkcjg kierownika Pracowni Praktycznej Nauki Jezyka Angielskiego.

Jesli chodzi o bardziej szczegdtows oceng dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz



wspotpracy miedzynarodowej, uwzgledniajac kryteria zawarte w paragrafie 5 przywotanego

rozporzadzenia, przedstawiona jest ona ponizej. I tak Habilitantka:

1)

2)

3)

4)

3)

6)

7)
8)

9)
10)
11)

12)

13)

14)
15)

uczestniczyla w programach miedzynarodowych finansowanych ze zrodet zewnetrznych
(projekt realizowany w ramach 7. Programu Ramowego UE w latach 2009-2013 i grant
przyznany przez Uniwersytet w Quebec na lata 2013-2014);

brata aktywny udziat w 28 konferencjach naukowych w Polsce i 17 poza jej granicami;
byta cztonkiem komitetéow organizacyjnych 6 konferencji migdzynarodowych, w tym
cyklicznych konferencji anglistow odbywajacych si¢ w UJ oraz prestizowe] konferencji
EUROSLA w 2010 roku;

w 2015 roku zostata wyr6zniona zespotows nagroda 111 stopnia Rektora UJ za dziatalnosé
organizacyjna;

jest cztonkiem sieci badawczej AILA Research Network in Early Language Learning
od 2015 roku;

prowadzi badania we wspolpracy z naukowcami z innych osrodkow, czego dowodem
sg publikacje wspotautorskie, ale tez udziat w projektach;

nie jest cztonkiem komitetéw naukowych i rad redakcyjnych zadnych czasopism;
obecnie nie jest cztonkiem stowarzyszen naukowych, ale w latach 2006-2010 nalezata
do prestizowego stowarzyszenia EUROSLA;

brak jest dowoddw na to, ze angazuje si¢ w popularyzacje nauki;

jest promotorem prac magisterskich;

nie prowadzita opieki naukowej nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego
lub promotora pomocniczego;

nie odbywata stazy w osrodkach krajowych lub zagranicznych, cho¢ trzeba podkresli¢
jej doswiadczenie w pracy w uczelniach w USA;

nie realizowata ekspertyz i innych opracowan tego typu;

nie byta cztonkiem zespotéw eksperckich czy konkursowych;

recenzowata publikacje w czasopismach krajowych i migdzynarodowych, w tym bardzo
prestizowych, takich jak Canadian Modern Language Review, System czy International

Journal of Bilingualism and Bilingual Education.

Uwzgledniajac powyzsze informacje, nalezy skonstatowac, ze dziatalno$é Habilitantki w sferze

dydaktycznej i organizacyjnej jest z pewnoscig wystarczajaca do ubiegania si¢ o stopien doktora

habilitowanego, przy czym na szczegdlng uwage zastuguje jej duze zaangazowanie we wspolprace

miedzynarodows czy recenzowanie prac dla wiodacych czasopism. Te fakty dobitnie §wiadcza o

tym, Zze Habilitantka jest znanym i cenionym naukowcem w Polsce i za granicg. Najstabszym



elementem jest dziatalnos¢ popularyzatorska, ktorg warto byloby w przysztosei zintensyfikowac,
bo przeciez chociazby badania empiryczne dotyczace nauczania przedimkow moga sporo wnies¢
do dydaktyki jezykowej na réznych etapach edukacyjnych. Mimo tego mankamentu, catosciowa

ocena wszystkich wymienionych obszaréw dziatalnosci jest pozytywna.

4. Wniosek

Reasumujgc, moja ogdlna ocena dorobku naukowego, dydaktycznego oraz organizacyjnego dr
Justyny Lesniewskiej jest pozytywna. Mimo pewnych stabosci i niedociggnie¢, przedstawione
przez nig gtéwne osiggnigcie naukowe ma nowatorski charakter i stanowi znaczacy wktad w
badania nad uczeniem si¢ i nauczaniem jezyka obcego. Co istotne, zaréwno w monografii, jak i
w opublikowanych artykutach Habilitantka udowodnita, ze posiada umieje¢tnos¢ planowania oraz
prowadzenia badan empirycznych, co jest nieodzowne dla osoby aspirujacej do pelnienia funkcji
promotora w przewodach doktorskich i recenzenta w postegpowaniach awansowych. Jej dorobek
naukowy jest znaczacy, jej publikacje ukazuja sie¢ w najlepszych czasopismach i s3 dos¢ czgsto
cytowane, a wyniki jej badan sg prezentowane podczas migdzynarodowych konferencji. Znaczne

sg rowniez jej osiagnigcia na polu dydaktycznym i organizacyjnym.

Biorge to wszystko pod uwage, stwierdzam, ze osiagnigcia dr Justyny Lesniewskiej spelniajg
wymagania okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 1 wrzesnia
2011 roku i w zwigzku z tym stanowig podstawe do nadania jej stopnia naukowego doktora

habilitowanego.

prof. dr hab. Mirostaw Pawlak
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