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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym doktor Magdaleny Szczyrbak (Instytut Filologii
Angielskiej, Wydziat Filologiczny, Uniwersytetu Jagiellonskiego) na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w
sprawie szczegoélowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodzie
doktorskim, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytulu
profesora, oraz na podstawie Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z
dnia 1 wrzeénia 2011 r. w sprawie kryteribw oceny osiggnie¢ osoby ubiegajjcej si¢ o
nadanie stopnia doktora habilitowanego, jak rowniez art. 31 ustawy z dnia 14 marca 2003
t. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
(Dz. U. z 2017 1. poz. 1789) w zwigzku z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r.
(Przepisy wprowadzajace ustawe — prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz. U. z 2018
t. poz. 1669).

Niniejsza Recenzja zostala sporzadzona na podstawie dokumentacji zlozonej przez
doktor Magdaleng Szczyrbak.

1.0. Informacja ogolna o Habilitantce

Dr Magdalena Szczytbak uzyskala tytul zawodowy magistra w 1999 roku na Wydziale
Fﬂologicznym, Uniwersytetu Jagiellofiskiego, gdzie ukoriczyla Instyt Filologii Angielskiej, bronigc
prace mgr. pt.. Paper Woman or Real Woman? ldentity and Meaning in Cosmopolitan 1994-1998 napisana
pod kierunkiem dr. Petera Leese’s. Nastepnie zainteresowania naukowe Habilitantki zaczely
ewoluowaé od zagadnied dyskursu oraz leksyki ogélnej w kierunku badad dyskursow
specjalistycznych oraz studiéw nad leksyka specjalistyczna-prawnicza, czego efektem bylo
uzyskanie stopnia doktora nauk humanistycznych w dyscyplinie jezykoznawstwa. W 2012 roku na
Wydziale Filologicznym Uniwetssftetu Jagielloniskiego dr Magdalena Szczyrbak obronita
dysertacje doktorska pt.: The Realization of Concession: A Genre Perspective napisana pod kierunkiem
prof. dr hab. Elzbiety Manczak-Wohlfeld. Habilitantka legitymuje si¢ takze certyfikatem
ukoniczenia Centrum Szkoledr Thumaczeniowych w Sosnowcu z roku 2009 oraz dyplomem
ukoriczenia studiéw podyplomowych Prawo Unii Europejskiej z Wydziatu Prawa i Administracji

Uniwersytetu Jagiellonskiego, ktore ukoficzyta w 2007 r.



2.0. Ocena osiagni¢¢ naukowo-badawczych Habilitantki

2.1. Ocena ilodciowa dorobku naukowo-badawczego (monografie i publikacje w
czasopismach naukowych oraz inne publikacje)

Gléwne osiagniecie naukowe dr Szczyrbak stanowigce podstawe oceny osiagnieé naukowych w
postepowaniu habilitacyjnym zgodnie z art. 16 ust. 2 Ustawy wskazane przez Habilitantke brzmi:
»Uzycle czasownikow w  strategiach negocjowania stanowisk w mowionych gatunkach
prawniczych” [Verbal Patterns and Stancetaking in Spoken Legal Genres|, na ktore sklada si¢ cykl
dziewigciu (9) artykuldow naukowych. Na pozostaly dorobek stanowiacy podstawe oceny w
postepowaniu habilitacyjnym, lecz nie wskazany jako element gldwnego osiagnigcia, skladajg si¢
publikacje naukowe wydane od roku 2008, tj. jeszcze przed momentem uzyskania przez
Habilitantke stopnia doktora nauk humanistycznych (Habilitantka uzyskal ww. stopniert w roku
2012 1 do tego roku wykazuje Ona dwadziesScia cztery (24) publikacji o charakterze naukowym
(wlaczajac w to tekst bedgcy opracowaniem zbiorowym: wspdlredagowanym tomem

pokonferencyjnym sygnowanego zapewne data 2019).

Calo$¢ dorobku Habilitantki po otrzymaniu stopnia doktora obejmuje (wylaczajac wspomniane

wyzej optacowanie zbiorowe):

-  DwadzieScia trzy (23) wylacznie jednoautorskich artykuléw naukowych wykazanych
ptzez Habilitantke w dorobku jako publikacje naukowe znajdujace si¢ w czasopismach

lub artykuly 1 rozdzialy w tomach zbiorowych oraz w opracowaniach tematycznych.

Jezykami publikacji naukowych dr Szczyrbak sq zasadniczo angielski oraz polski; jest to dla mnie
postedni dowdd na dobre obeznanie nomenklatury terminologicznej w podejmowanych pracach
naukowych na przestrzeni ostatnich jedenastu (11) lat. W tej ocenianej czesci dorobku mozna
stwierdzié, ze jest on w zasadzie jednolity tematycznie, lecz jednoczesnie jakosciowo wart lektury
(po zapoznaniu si¢ z materialem dostarczonym przez Habilitantke do recenzji). Tematyka prac
podejmowanych przez Kandydatke w tej czgsci ocenianego dorobku jest do$é waska i oscyluje

wokot tematyki dyskursu prawniczego.

Po lekturze zalacznika nr 4, punktu II ,,Wykaz innych (niewchodzacych w sklad osiagniecia
wymienionego w pkt I) opublikowanych prac naukowych oraz wskazniki dokonan naukowych” w
sekcji A-D nalezy stwierdzi¢, ze publikacje niewchodzace w zakres ocenianego w sekcji 2.2.

Recenzji Dziela nie maja charakteru lokalnego, o czym zaswiadcza stosowny wykaz liczby
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cytowan prac Habilitantki w programie Publish or Perish bazy Google Scholar. Dostepnosé
poszczegolnych artykuléw Kandydatki w bazach ERIH Plus (jedenascie (11)), Scopus (siedem
(7)) 1 Web of Science (jeden (1)) potwierdza wyrazona powyzej opini¢ o miedzynarodowym

charakterze publikacji ocenianej w tej czesci Recenzji

Biorac powyzsze pod uwage 1 opierajac sic na dokumentacji dostarczonej przez Habilitantke
nalezy stwierdzi¢, ze cho¢ sumaryczna warto$¢ brutto ilosci prac naukowych ogloszonych
drukiem przez Habilitantke nie jest duza, to jest ona wystarczajaca jak na naukoweca, ktéry w roku

2012 otrzymal stopien naukowy doktora.

2.2. Ocena jakosciowa osiggniecia (monografii Habilitantki wg. art. 16 ust. 2 Ustawy)

Dzielo, ktére ma spetniaé wymog wynikajacy art. 31 ustawy z dnia 14 marca 2003 t. o stopniach
naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 t. poz.
1789 w zwigzku z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. (Przepisy wprowadzajace ustawg —
prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz. U. z 2018 1. poz. 1669) wskazane przez Habilitantke
jako gléwne osiagniecie naukowe nosi nastepujacy tytul: , Uzycie czasownikdéw w strategiach
negocjowania stanowisk w moéwionych gatunkach prawniczych” [VVerbal Patterns and Stancetaking in

Spoken Legal Genres], na ktore sklada sig cykl dziewieciu (9) artykuléw naukowych.

Calos¢ dziewigeiu (9) artykuléw naukowych skladajacych si¢ na Dzielo (zwanych dalej Cyklem)
spina prace ogloszone, drukiem w latach 2013-2018, ktére szczegdlowo porzadkuje do
ponizszego oméwienia w nastepujacy sposob: A (praca z roku 2013, wyszczegolniona jako
pozycja 1, podsekcji b, punkt. 3 Zatacznika nr 2 na str. 2 dostarczonej dokumentacji), B (praca z
roku 2014, wyszczegolniona jako pozycja 2, podsekcji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 2
dostarczonej dokumentacji), C (praca z roku 2014, wyszczegdlniona jako pozycja 3, podsekeji b,
punkt. 3 Zalagcznika nr 2 na str. 3 dostarczonej dokumentacji), D (praca z roku 2014,
wyszczegolniona jako pozycja 4, podsekcji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 3 dostarczonej
dokumentacji), E (praca z roku 2015, wyszczegolniona jako pozycja 5, podsekcji b, punkt. 3
Zalacznika nr 2 na str. 3 dostarczonej dokumentacji), F (praca z roku 2016, wyszczegdlniona jako
pozycja 6, podsekeji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 3 dostarczonej dokumentacji), G (ptraca z
roku 2017, wyszczegolniona jako pozycja 7, podsekeji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 3
dostarczonej dokumentacji), H (praca z roku 2018, wyszczegdlniona jako pozycja 8, podsekji b,

punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 3 dostarczone] dokumentacji), I (praca z roku 2018,

wyszczegolniona jako pozycja 9, podsekcji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 3 dostarczonej



dokumentacji). Wszystkie czesci skladowe Cyklu sg publikacjami jednoautorskimi, a kazda z nich

przeszla anonimows recenzje naukows.

Z lektury calego Cyklu wylania si¢ do$¢ jednoznaczny opis charakteru, struktury oraz celowosci
przeprowadzenia szerokotorowego badania wyplywajacego z kanonu studiéw dyskursologicznych
fermalnych-otwartych z jednej strony a wplywajacych, czy raczej systematyzujacych obszar badan
dyskursologicznych formalnych-zamknietych 2z drugiej strony, operujacy na tworzywie
komunikacyjnym jakim jest modalno$¢ oraz status dyskursywnych jej noénikéw w
komunikacyjnej przestrzeni dyskursu specjalistycznego-prawniczego. Tak najogdlniej opisze lawe
fundamentows koncepcji naukowej przyjetej do realizacji w przeprowadzonym przez Kandydatke

studium badawczym zawartym w Cyklu.

Zagadnienie funkcji leksykalnych czasownikéw epistemicznych (believe, know, think, oraz
understand) w komunikatach zawierajacych tresci materialu dowodowego w procesie, baczac na ich
polaczenie z negacja, jest przedmiotem rozwazan Habilitantki w artykule A (pozycja 1, podsekeji
b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 2 dostarczonej dokumentacji). Co jest funkcyjnie uzyteczne w
ocenianym tekscie to jedna z konkluzji méwiaca o nieinkluzywnej funkcji frazy ,,I think”
wskazujacym na wyznaczenie linii demarkacyjnej miedzy stronami uczestniczacymi w badanym
procesie sadowym Irwinga. Badana funkcjonalna subiektywnosé dyskursologiczna tych
komunikatow tekstowych jest jednym z uzyskéw plynacych z analizy materiatu zgromadzonego
w artykule. Warstwa badawcza poswiecona roli oraz dystrybucji czasownikow mentalnych
bedacych znacznikami pragmatycznymi w medium dyskursu interrogacji policyjnych — mowa tu o
czasownikach [ mean oraz you know — stanowi esencje dwoch |, syjamskich artykuléw”
stanowiacych czes¢ ocenianego Cyklu: artykuléw B (praca z roku 2014, wyszczegdlniona jako
pozycja 2, podsekeji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 2 dostarczonej dokumentacji) wspolnie z
C (praca z roku 2014, wyszczegolniona jako pozycja 3, podsekgji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na
str. 3 dostarczonej dokumentacji). Badanie poswigcone znacznikowi [ mean wykazuje litosé
funksji ulatwiajacych, a innym razem cementujacych relacje miedzyludzkie uczestnikéw aktu
komunikacyjnego, ktéremu poswigcone jest badanie (dyskursu interrogacji policyjnych: funkcje
autokorekty, monitoruigca 1 wreszcie organizacyjna). Badanie znacznika yox &now wykazuje, jako
mechanizm komunikacyjny, cechy funkeji inicjujacej odbiorce komunikatu tekstowego ze
znacznikiem you know, co w przypadku tak wysoce specjalistycznego dyskurs bedzie nabierato
charakteru konwencjonalizacji formy danej wypowiedzi. Sprawg dyskusyjna pozostaje fakt, czy

takie wlasnie rozumienie funkcji znacznikow I mean otaz you know w badanym dyskursie jest
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wynikiem usystematyzowane] 1 sformalizowanej natury konwencji komunikacyjnej jaka sa
interrogacje policyjne nakladajacej na osobe, z ktora przeprowadzany jest ,,wywiad” — pozycje
niesymetrycznie pasywna — czy moze jest wynikiem ,,nadpobudliwego” uzycia tych znacznikdéw w
komunikacji jezykowej ,,brutto” w ogdle, co moze powodowaé behawioralng automatyzacje w
przypisywaniu im preintencjonalnych funkcji dyskursologicznych badanych w recenzowanym
studium (7). Cho¢ kolejne dwa (2) z dziewieciu (9) czesci Cyklu, tj. artykuly D (praca z roku 2014,
Wysz‘czegélniona jako pozycja 4, podsekeji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 3 dostarczonej
dokumentacji) otaz B (praca z roku 2015, wyszczegdlniona jako pozycja 5, podsekcj.i b, punkt. 3
Zalacznika nr 2 na str. 3 dostarczonej dokumentacji) bazuja materialowo na tym procesie Irvinga
— co z jednej strony pozwala na szerokopasmows analize¢ wycinka faktograficznej komunikacji
jezykowej, lecz z drugiej kaze postawi¢ pytanie dlaczego do kolejnych czesci z serii badaii
znacznikow  pragmatycznych obejmujacych czasowniki Autorka nie zdywersyfikowala
zrédlostanu 1 nie oparla go na réwnolegle tozsamym materialowo przypadku badawczym?
Odpowiedz na to pytanie plynie po lekturze obu tekstow; Autotka skupia si¢ w obu badaniach na
odmiennych zagadnieniach komunikacji jezykowej, choé, co prawda, przy uzyciu jednego
materiatu badawczego. W przypadku artykulu D Habilitantka koncentruje si¢ na analizie skutkdw
uzycia wtracefl nacechowanej funkcja komentujacs, a w artykule E Autorka dokonuje jakosciowe]
wiwisekcji uzycia znacznika czasownikowego 52y pelniacego funkcje pozycjonujaca wzgledem
siebie uczestnikéw aktu komunikacyjnego w badanym przypadku w ramach teorii przestrzeni
dyskursywnej (Chilton, 2004). Bardzo ciekawy material pod wzgledem poznawczym notuje sekcja
3.3.5. Let us say and shall we say ze str. 64-67 stanowiaca punkt wyjscia do bardziej doglebnych
badan nad zwiazkami determinizmu jezykowego ze sformalizowang konwencja komunikacyjna w
ramach specjalistycznego dyskursu prawniczego-sadowego. Zbiezne koncepcyjne badanie z
opisanym powyzej, lecz realizowane w przedmiocie sygnalizowania stanowisk oraz osadéw o
funkcji wartodciujacej przynalezace do nadawcy komunikatu tekstowego tegoz dyskursu
proponuj¢ Habilitantka w artykule F (praca z roku 2016, wyszczegdlniona jako pozycja 6,
podsekcji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 3 dostarczonej dokumentacji). Analiza
konwersacyjna pozwalajaca uchwyci¢ schemat budowania jezykowych postaw wartosciujacych w
dialogicznym podejsciu do czasownika say daje Autorce podstawe do postawienia tezy, iz kontrola
organizacyjna 1 zarzadcza komunikacji jezykowej w ramach badanego spektrum
dyskursologicznego jest osiagalna, lecz jednoczesnie usubiektywizuje oceng zdarzen. Na
sumienng lekture zashuguja sekcje 4.2.1. oraz 4.2.2. dajaca Czytelnikowi moznosé wyrobienia
soble wlasnego pogladu na opisywana przez Habilitantke materig, ktéry w moim przypadku

okazuje si¢ podzielac Jej sciezke argumentacyjna. Praca G (praca z roku 2017, wyszczegdlniona



jako pozycja 7, podsekeji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 3 dostarczonej dokumentacji) jest
tozsama z dwiema pracami poprzednimi (E oraz F) w zakresie zainteresowania
dyskursologicznego czasownikiem say, cho¢ tu dominuje frekwencyjnosé jako tryb jezykowego
skalowania funkcji komunikacyjnej tego czasownika. Autorka zbadala jak silny zwiazek istnieje
miedzy statusem nadawcy komunikatu tekstowego zawierajacego czasownik sy, a
wielokrotnoscia jego uzycia w badanym zachowaniu komunikacyjnym. I choé lektura samego
tekstu wpierw niejednoznacznie sklania Czytelnika do postawienia tezy, iz artykulu wykracza
poza nawias wylacznie studiéw nad dyskursem, to po ponownej jego lekturze taki wniosek jest
juz oczywisty. Moim zdaniem nie tylko z tego tekstu, ale takze innych artykuléw sygnowanych
nazwiskiem Habilitantki (,,Tu pelna zgoda, ale ... Investingating Concessive marking in Spoken
Polish” (zalacznik nr 4, punkt II ,Wykaz innych (niewchodzacych w sklad osiagniecia
wymienionego w pkt I) opublikowanych prac naukowych oraz wskazniki dokonan naukowych”,
sekcja A, pozycja 3) wylania si¢ poswiata studiéw mysli koncepcyjnych z zakresu socjologii
jezyka, kiedy bada Ona wektory relacyjnosci wplywu: to skonwencjonalizowana lub nawykowa
forma komunikacyjna cementuje sposob recepcji pozycji spolecznej nadawcy tegoz w dyskursie
prawniczym lub, ze jest dokladnie odwrotnie. Takie stanowisko badawcze habilitantki trzeba
zapisac Je] na plus, co notuj¢ w tym miejscu Recenzji. Artykul H (praca z roku 2018,
wyszczegolniona jako pozycja 8, podsekeji b, punkt. 3 Zalgcznika nr 2 na str. 3 dostarczonej
dokumentacji) jest poswiecony blokowej analizie czasownikéw méwienia wystepujacych w formie
ciaglej bedacych integralng czescia dyskursu prawniczego. Na szczegolng uwage zastuguje fakt, 1z
wykazywalnie negatywny wydzwiek sytuacyjny czasownika szy jest formulowany przez osoby
prowadzace przestuchania w stosunku do oséb przestuchiwanych (str. 245-247 artykutu).
Waznym 1 pozytecznym czynnikiem porzadkujacym wklad merytoryczny plynacy z tego badania,
ale takze badania przedstawionego na tamach skladnika I (praca z roku 2018, wyszczegdlniona
jako pozycja 9, podsekciji b, punkt. 3 Zalacznika nr 2 na str. 3 dostarczonej dokumentacji) Cyklu
poddawanego ocenie jest systemowa analiza korpusowa, ktéra w opatciu o optymalnie dobrang
wypadkows. ontologiczng pozwala otrzymac z badania organicznie przekonywajace dane
jezykowe. W przypadku tego tekstu do przestuchan policyjnych Autorka dolozyla takze
przestuchania sadowe; badany czasownik sgy wraz z akompaniamentem zaimkéw I czy you czy
spojnikéw np. and pozwala sprawnemu uzytkownikow: strategii parafrazy na modyfikowanie —
patrz przeinaczanie — wypowiedzianych z inng intencja komunikatéw tekstowych uprzednio

wygloszonych w plaszezyznie sadow wartosciujacych.
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Cykl omawia rozciagnigte w czasie jednolite studium badawcze wpisujace si¢ takze w pryzmat
badan jezykoznawstwa stosowanego, ktore sama Habilitantka okresla mianem ,jezykoznawstwa
funkcjonalnego” (podsekcja c, punkt. 4 Zalacznika nr 2 na str. 4 dostarczonej dokumentacji). 7
cala mocq nalezy podkreslic, iz cho¢ schematycznie ilosciowe, chciatoby sie powiedziec tabelowe
zestawienie skladowych budujacych sam Cykl nie jest rozbudowany, to po jakosciowo-formalnym
badaniu zawartosci merytorycznej Cyklu konstatuje, iz spojnosé rezymu badawczego powzigta
przez Habilitantke, zorientowanie na novum materialowe, lecz takze obranie do analizy malo
rozpoznana grupe badawcza Swiadczy o rozsadnie skomplementowanym ustroju naukowym
pozwalajacym na potwierdzenie lub obalenie stawianych przez Kandydatke tez odnosnie natury,
cech dystynktywnych oraz skladnikéw nastawierl sadzeniowych i wartosciujacych przynaleznych

ustnej komunikacji w ramach specjalistycznego dyskursu prawniczego.

Mozna oczywiscie dyskutowaé z Habilitantka czy zastosowana przez Nig perspektywa badawcza,
a takie referencja Srodowiskowa-hermetyczna moze da¢ powtarzalne efekty probkowania
wybranego materialu jezykowego, lub czy dobor materialu badawczego w skali brutto zostal
zgromadzony a nastepnie opracowany 1 przedstawiony jednolicie spdjnie. Powyzsze watpliwosci
ustepuja jednak miejsca kompleksowej wykladni dyskursologicznej strukturalnie opracowanej 1
syntetycznie przeprowadzone] w kazdym z oddzielnych badan Cyklu w skali mikro oraz dla
wnioskow w wartosci brutto plynacych z badania calego Cyklu w skali makro. Najwazniejsze
wnioski plynace z lektury Duziela pozostajg jednak tozsame z zalozonymi celami badawczymi
Habilitantki. Konieczne nalezy podkresli¢, ze Cykl jest napisany bardzo dobra angielszczyzna, co

w tym miejscu Recenzji stwierdzam.

Konkludujae, przedstawiony do oceny Cykl dr Szczyrbak jest kompozycja ciekawg 1 oryginalna.
Doceniam takze czas 1 naklad pracy poswigcone na przygotowanie Dziela i biorac pod uwage
wszystkie elementy skladajace si¢ na jego ewaluacje pod wzgledem merytorycznym prace oceniam
pozytywnie 1 stwierdzam, ze spelnia ona wymogl ustawowe stawlane pracom przedstawianym

jako Dzielo gtéwne do oceny w recenzowanym zakresie.

2.3. Ocena dorobku naukowo-badawczego Habilitantki na niwie wystapien na
mi¢dzynarodowych i krajowych konferencjach naukowych

Oceniajgc dorobek Habilitantki w tej cze$ci Recenzji posluguje si¢ informacjami zwartymi
zarowno w czescl ,,Wniosku” zatytulowanym AUTOREFERAT zalgcznika nr 2 w czesc
opatrzonej tytulem  ,POZOSTALA  DZIARALNOSC  NAUKOWA I
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POPULARYZATORSKA” (str. 18-20) oraz z zalacznika nr 4, punktu II ,Wykaz innych
(niewchodzacych w sktad osiagniecia wymienionego w pkt I) opublikowanych prac naukowych
oraz wskazniki dokonan naukowych” w sekgi G, tj. ,Wygloszenie referatéw na
miedzynarodowych 1 krajowych konferencjach naukowych (w tym na konferencjach
tematycznych)”. Material faktograficzny z tej czesci koniecznie nalezy opatrzyé krotkim
omowieniem, gdyz stanowi wazny wklad do dokonania wiwisekcji ewolucji zainteresowan

badawczych dr Szczyrbak w czasie Jej kariery naukowej, lecz takze naukowo-promocyjnej.

Choc¢ od samego poczatku swojej kariery akademickiej Kandydatka podejmowata w swych
pracach badawczych problem analizy dyskurséw, ze szczegolnym uwzglednieniem dyskursu
prawniczego — w tym dyskursu przestuchan policyjnych, dyskursu sadowego oraz orzeczen
sadowych, to nie stanowi on jedynej rnaterit badawczo-naukowej, nad ktéra pochylala si¢
Habilitantka w swojej aktywnodci na polu konferencyjnym; dr Szczyrbak poruszala w swoich
wystapieniach konferencyjnych zagadnienia tekstéw funkcjonalnych — pomimo trwalego ich
zakotwiczenia w zalewie dyskursologicznej — jak chocby badania nad sytuacyjnym uzyciem

znacznikow epistemicznych.

W calej swojej karierze akademickiej, tj. na przestrzeni dwunastu (12) lat — 2007-2019 -- dr
Szczyrbak uczestniczyla aktywnie w trzydziestu osmiu (38) konferencjach, z ktérych czternascie
(14) mialo charakter krajowy, a az dwadziescia cztery (24) charakter miedzynarodowy. Winny
jestem  Czytelnikowi niniejszej Recenzji  informacje, iz zdecydowana wiekszosc
migdzynarodowych wystapien naukowych w ktérych Habilitantka uczestniczyla miato miejsce w
latach 2012-2018, czyli juz po uzyskaniu przez Nig naukowego stopnia doktora (dwadziescia
jeden (21) imprez naukowych to konferencje o statucie migdzynarodowym, a jedynie pieé (5)
mialo statut wydarzen krajowych). Jest to aktywnos¢ godna pochwaty. Kandydat ubiegajacy si¢ o
stopienl doktora habilitowanego nauk winien si¢ legitymizowa¢ wykazywalnym doswiadczeniem w

zakresie wystapiei/promocji swoich prac naukowych w przestrzeni publicznej, jakim
niewgtpliwie sg naukowe spotkania konferencyjne. To wlasnie na takich spotkaniach mlody
naukowiec moze konfrontowac wlasne spostrzezenia 1 zdobycze badawcze z ,aktywna” opiniq
srodowiskowa. W tej czgsci recenzowanego dorobku Kandydatki takie Jej czynne doswiadczenie

zaajduje 1 oceniam jednoznacznie pozytywnie.



3.0. Ocena dorobku dydaktycznego i organizacyjnego Habilitantki, a takze ocena Jej
wspotpracy miedzynarodowej

Dziatalnos¢ Habilitantki na niwie dydaktycznej, organizacyjnej, a takze w aspekcie wspolpracy
miedzynarodowe] oceniam jednoznacznie pozytywnie. W czesci ,,Wniosku” zatytulowanej
AUTOREFERAT zalacznika nr 2, opatrzonej tytulem ,DZIALALNOSC DYDAKTYCZNA
I ORGANIZACY]JNA” (str. 20-21) oraz zalacznika nr 4, punktu III ,,Dorobek dydaktyczny 1
popularyzatorski oraz informacja o wspélpracy miedzynarodowej habilitanta” dostrzegam duze
doswiadczenie dydaktyczne Kandydatki; prowadzila Ona bardo szeroki wachlarz zajeé oraz
kurséw, od moduléw praktycznej nauki jezyka angielskiego przez kursy teoretyczne z dyscypliny
jezykoznawstwa, po kursy wysoce specjalistyczne realizowane w ramach specjalnosci/specjalizacji
tlumaczeniowej. W tym miejscu Recenzji nalezy wyrazic uznanie dla dr Szczyrbak za Jej
niekonserwatywne podejscie do pracy ze studentami 1 udang probe niedopuszczenia do

urutynowienia swojej warsztatowej przestrzeni dydaktyczne;.

Habilitantka  legitymuje si¢  czlonkostwem w kilku polskich 1 miedzynarodowych
stowarzyszeniach naukowych, specjalistycznych 1 specjalistyczno-eksperckich, m.in. w Polskim
Towarzystwie Tlumaczy przysieglych 1 Specjalistycznych (TEPIS) czy w Polskim Towarzystwie
Jezykoznawczym, w ramach ktérych Kandydatka mogla nawigza¢ kontakty z ekspertami z
dziedziny nie wylacznie dyskursu specjalistycznego-prawniczego, lecz takze z czlonkami profesji
prawniczych; w ten sposéb mogla bardziej systemowo zebrac, prz_eana]jzowaé 1 zinterpretowac
wyniki szczatkowe oraz sumaryczne swoich badan skladajacych sig na Cykl zawartym w Dziele

zgloszonym do oceny w recenzowanym postepowaniu habilitacyjnym.

Koniecznie nalezy dodaé, ze dr Szczyrbak nie petni jedynie funkcji czlonka w stowarzyszeniach,
do ktérych nalezy, lecz jest takze aktywnym uczestnikiem inicjatyw naukowych rodzacych sie w
rzeczonych srodowiskach. Zapewne poklosie ww. kontaktow Kandydatka nawigzala wspolprace
z zagranicznymi oS§rodkami Jako wspdlpracownik np. z Centro di Ricerce in Piicologia della
Communicazione ¢ Semiotica del Testo ,,Jdnos Sandor Petdfi”, co pozwolito Jej na pelniejsze opracowania
wlasnego warsztatu badan naukowych, ktorych zwieficzenie na tym etapie recenzuje. Opierajac
si¢c na danych zaczerpnietych z zaréwno czesci ,,Wniosku” zatytulowane; AUTOREFERAT
zalacznika nr 2 w czgsci opatrzonej tytulem ,POZOSTAELA DZIALALNOSC NAUKOWA I
POPULARYZATORSKA” (str. 18-20) jak i zalacznika nr 4, punktu II ,Wykaz innych
(niewchodzacych w sklad osiagniecia wymieniorego w pkt I) opublikowanych prac naukowych

otaz wskazniki dokonan naukowych” Habilitantka informuje Czytelnika o swoim udziale w



komitecie organizacyjnym mi¢dzynarodowe] konferencji naukowej (Stance and Ewvalnation in
Discourse z 2018 r.) oraz w komitetach redakcyjnych dwoch czasopism: Discourse and Interaction oraz
Polska Myil Pedagogiczna, z ktérych pierwsze indeksowane jest w bazach ERIH Plus i Scopus. To
osiagnigcie Habilitantki chee w tym miejscu Recenzji doceni¢. W tym miejscu nalezy dodaé, ze w
latach 2016-2019 dr Szczyrbak dokonala recenzji naukowych jedenastu (11) artykuléw
naukowych dla takich tuz czasopismowych jak Pragmatics, Lingna czy Ampersand. O tym
osiggnieciu Kandydatki wypowiadam si¢ ze szczerym uznaniem (informacja zaczetpnigta z
zalacznika nr 4, punktu III ,Dotrobek dydaktyczny i populatyzatorski oraz informacja o
wspolpracy miedzynarodowej habilitanta”, podpunkt I ,Recenzowanie publikacji w

czasopismach migdzynarodowych 1 krajowych oraz w tomach zbiorowych”™).

Koniecznie nalezy nie tyle wspomnie¢, co wykaza¢ w tym miejscu Recenzji wspdlprace
Kandydatki z jednostkami naukowo-dydaktycznymi z zagranicy, co dowodzi Jej zaangazowania i
zdolno$¢ do zawigzywania 1 prowadzenia wspolpracy akademickiej (opieram si¢ w tym miejscu na
danych zaczerpnigtych =z zaréowno czeSci ,,Wniosku” zatytulowanej AUTOREFERAT
zalacznika nr 2w czeSci opatrzonej tytulem ,DZIALALNOSC DYDAKTYCZNA 1
ORGANIZACYJNA” (str. 20-21) oraz z zalacznika nr 4, punktu III ,,Dorobek dydaktyczny i
popularyzatorski oraz informacja o wspélpracy miedzynarodowej habilitanta™). Dt Szczyrbak jest

aktywnie zaangazowana we wspolprace z szescioma (6) europejskimi uniwersytetami.

Waznym polem dzialalnosci dr Szczyrbak na lonie tzw. ,,Akademii” jest dydaktyka. Jeszcze w
czasie pisania dysertacji doktorskiej Habilitantka rozpoczelta swoja dziatalnos¢ dydaktyczna:
wpierw jako lektor jezyka angielskiego Nauczycielskim Kolegium Jezykéw Obceych w Chrzanowie
(w latach 2003-2005), jako lektor w Nauczycielskim Kolegium Jezykow Obcych Uniwersytetu
Jagiellonskiego (w Zalaczniku nr 2, str. 1 w dostarczonej dokumentacji brak szczegélowych
mformacji o lokalizacji ww. jednostki) (w latach 2003-2010), jako lektor w Instytucie Filologii
Angielskie) Uniwersytetu Jagiellofiskiego (w latach 2010-2012), jako starszy wykladowca w
Instytucie Filologii Angielskiej Uniwersytetu Jagielloniskiego (w latach 2012-2014), 1 wreszcie jako
adiunkt w Instytucie Filologii Angielskiej Uniwersytetu Jagielloskiego (w latach 2014-nadal).
Przechodzac poszczegolne szczeble kariery Habilitantka ewoluowala w swoich zainteresowaniach
dydaktycznych, poczynajac od tych ogdlnoksztalcacych — z zakresu nauki praktycznej znajomosci
jezyka angielskiego — po te specjalistyczne, ktorym o$wigcone jest Dzielo przedlozone do recenzji

w procedowanym ta Recenzja postgpowaniu habilitacyjnym.
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3.1. Ocena dorobku wychowawczego dr Szczyrbak

Drzialalnos¢ wychowawcza Habilitantki jest, positkujac si¢ danymi zawartymi w (czesci sekciji
»Wniosek™ zatytulowanej AUTOREFERAT zalacznika nr 2 w czesci opatrzonej tytulem
,DZIALALNOSC DYDAKTYCZNA I ORGANIZACYJNA” (str. 20-21) oraz z zalacznika
nr 4, punktu Il ,Dorobek dydaktyczny i popularyzatorski oraz informacja o wspdlpracy
migdzynarodowej habilitanta”, podpunkt F ,,Opieka naukowa nad studentami”) skromna na tym
etapie swojej kariery akademickiej. Kandydatka wypromowala dziesieciu (10) magisttéw na
Uniwersytecie Jagiellofiskim oraz dziewieciu (9) licencjatéw takze w tej Jednostce, cho¢ kolejnych
osiemnastu (18) magistrantéw obecnie pisze swoje prace pod auspicjami opieki naukowej dr
Szczyrbak. Habilitantka pelnila takze funkcje recenzenta w procedurach egzaminéw
dyplomowych licencjackich i magisterskich, a takze recenzowala dwadziescia pieé (25) prac
magisterskich oraz szesnascie (16) prace licencjackie (str. 12, sekcja F, pkt. III, zalacznika nr 4).
Kandydatka pelni takie funkcje promotora pomocniczego w realizowanym przewodzie
doktorskim na Uniwersytecie Jagiellodskim (str. 12, sekeji G, pkt. III, zalacznika nr 4 brak jest
jednak podanego nazwiska promotora gléwnego rzeczonej dysertacji doktorskiej). Dzialalnoéé
wychowawcza Kandydatki oceniam jednoznacznie pozytywnie, choé na poziomie

dopuszczajacym.

3.2. Ocena dziatalno$ci pozaakademickiej Habilitantki

Stowo jeszcze o dzialalnosci pozaakademickiej dr Szczyrbak (informacja zaczerpnigta z
zalacznika nr 4, punktu III ,,Dorobek dydaktyczny i popularyzatorski oraz informacja o
wspolpracy miedzynarodowej habilitanta”, podpunkt | , Inne osiagniecia, nie wymienione w pkt
I A — III I7); jest Ona tlumaczem przysicglym §wiadczacym uslugi tlumaczenia
poswiadczonego zlecanych tekstow, wykonuje ekspertyzy dla jednostek administracji pasistwowej,
tj. dla sadéw, co znaczny tyle, ze zdobywana i rozwijana przez Nia wiedza ekspercka
formulowana jest w wykazywalne implikacje praktyczne, a tego nalezy oczekiwaé od
wspolczesnych pracownikéw akademii, co w tym miejscu Recenzji skrzetnie i z uznaniem
odnotowuje, samemu swiadczac ushugi jezykowe. Te czes¢ recenzowanego dorobku Habilitantki
nalezy oceni¢ ze wszech miar pozytywnie, gdyz okielznana empiria daje nauczycielowi
akademickiemu pewniejsza pozycje do wyglaszania stwierdzen katedralnych, a tego oczekuje si¢ i

wymaga od samodzielnego pracownika nauki.
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4.0. Postanowienia koficowe

Analiza otrzymanych do Recenzji materialow pozwala wyciagna¢ wniosek, iz dorobek
publikacyjny, promocyjno-dydaktyczny jest stosunkowo szeroki oraz jednorodny, to nie jest on
monotematyczny, a takze, ze wskazane przez Habilitantke osiagniecie naukowe jest jednoczesnie
istotne dla reprezentowanej przez Nia specjalnosé jest Cyklem ciekawym i poznawczo
uzytecznym (jak wykazalem to w czesci 2.2. Recenzji). Habilitantka cechuje si¢ réwniez dobrym
doswiadczeniem dydaktycznym i organizacyjnym (cho¢ mniej wychowawczym) niezbednym do

Inicjowania zycia naukowo-promocyjnego w tzw. ,akademii”.

5.0. Wnioski

Biorge pod uwage powyisze wzgledy stwierdzam, iz dorobek naukowy Habilitantki
Swiadczy pozytywnie o Jej wlasnym wkladzie do rozwoju badan z dziedziny studiow nad
dyskursem prawniczym. Wraz 2z pozostalymi osiggnigciami dydaktycznymi,
wychowawezymi, organizacyjnymi i administracyjnymi Habilitantki stanowi on
podstawe do ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego w dyscyplinie:
i¢zykoznawstwo. Niniejszym wnosz¢ o dopuszezenie dr Magdaleny Szezyrbak do
dalszych etapow procedury habilitacyjnej.
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