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Prezentowana rozprawa ma charakter interdyscyphnarstanowic proke
przedstawienia tworczoi publicystycznej Dmytra Doncowa (1883-1973) z glgdnieniem
uzupetniagcych s¢ wzajemnie perspektyw badawczych. Zebrany do anafimateriat
potraktowany zostat wieloaspektowo, w rezultaciegez ukrahski mysliciel przedstawiony
zostat jako autor funkcjonagy w okrelonej epoce i uwarunkowaniach spoteczno-
politycznych, publicysta o wyrazistym temperamenmdéitycznym, a zarazem jako erudyta,
ktérego wyr@niata bogata wiedza zaréwno historyczna, jak rditko-filozoficzna.

Obszerna spgizna Doncowa doczekatagsiv ostatnich latach kompetentnych bada
prowadzonych w oparciu 0 metodolediada historycznych i politologicznych. Nie byto
jednak dotychczas, jakesiwydaje, w badaniach nad tworéz@ Dmytra Doncowa prac o
charakterze lingwistycznym, ktore realizowalyby mggnowan w niniejszej rozprawie
perspektyw badawcg. Kierunek ten pozwala rozpatrywanalizowany materiat w ¢giu
interdyscyplinarnym, czyli z uwzeglinieniem ¢zykowych srodkow oddziatywania na
odbiore, interpretowanych réwniez punktu widzenia politolingwistyki w ghbokiej analizie
pragmatycznej i w zanurzeniu historyczno-kulturowyfruwagi na charakter analizowanych
tekstow i dla realizacji celowezykoznawczej interpretacji tworcgm ukrainskiego publicysty
postwzono s¢ metodologi wypracowan przez politolingwistyk. W polu zainteresowania
badawczego znalaztyesirodki jezykowe, jakimi postugiwat giDoncow dla osigniecia celu,
ktorym dla kadego publicysty i méliciela jest wywarcie wptywu na odbiagé naktonienie
go do zmiany sposobu rlgnia.

Korpus materiatowy stanowiwybrane teksty publicystyczne autorstwa Dmytra

Doncowa z lat 1910-1944. Za datoczitkowa przyjeto rok 1910, gdy w tym wianie roku



opublikowany zostat pierwszy vmy tekst Doncows stanowicy w istocie jego debiut
publicystyczny. Cezurkoacowa stat sé natomiast rok 1944, kiedy to ukazata sstatnid z
ksiazek, opublikowanych przez ukfakiego ideologa w tym okreSie Na potrzeby
politolingwistycznej analizy wyselekcjonowanych tae ponad sto reprezentatywnych
tekstow, wrod ktorych znalazty i

a) referaty i wyktady, wydane z czasem jakocbde druki,

b) artykuty publikowane w czasopismach,

c) eseje historyczno-polityczne,

d) ksizki.

Pierwsz grup; tekstow reprezentgijreferaty i wyktady wygtoszone przez Doncowa,
ktore nasfpnie zostaty wydane w postaci eddnych drukéw. znalazly siwsrod nich m.in.

Ulxona a peniria, Cyyacre nonimuuHe NOJI0NCEHE HAYIL I HAUI sasoanns’

czy FOnaymeo i
niacm®.

W skiad analizowanego materialtu wchedakze opublikowane przez ukreskiego
publicyst we wskazanym okresie liczne artykuly, ktore ukgzsit na szpaltach takich
czasopism jak m.in. Hamr Tomoc” (1911), ,Ykpawnckas skusup” (1912/1913), Jlmaxu”
(1916/1917), 3arpasa” (1923/1924), Jlireparypuo-Haykosmii Bictauk” (1922-1932),
»Jepxasnanaisn” (1927), ,Bictauk” (1933-1939) orazRharasa” (1941).

Osobry grupe stanows opracowania, eseje oraz analizy wydane przez Dwaco
odrebnym drukiem; w grupie tej znalazhesn.in. nasgpujace teksty:3 npusoody oomnoi epecu,
Jlo moix nonimuunux 00HOOYMYig, Icmopis po3eumky YKpaIHCbKOI OepxcasHoi iodei,
Miscnapoone nonooicennss Yxpainu i Pocis, Mazena ti mazenurncmeo, Yxpaincoka oepocagna
oymxka i Eepona, [Noemxa ykpaincokoeo Picoposcimenma (leca Yxkpainxa), ypman
COYIANIZMY .

Wsréd kspzek, ktore zostaty wydane przez ukiskiego autora w tym okresie i trafity
do korpusu badawczego, znajujsic wydawnictwa: IZTiocmasu nawoi noximuxu®,

. . 7 . .8 - .
Hayionanism', /le wykamu nawux icmopuunux mpaouyiti 1 /[yx Hauoi 0aeHuHu.

! 1. Mouuos, Llkona a penirin (Pepepam suconowenuii na 3 i30i ykpaincoxoi akademiunoi monodixcu y Jlveosi
6 aunui 1909poxy, JIseis 1910.

2. JoHuos, /Jyx nawoi daenunu, [para 1944,

¥ Mogloby to, rzecz jasna, stan@wtemat oddzielnych bada wydaje s} jednak, ze dla przéledzenia
zasadniczych etapow ksztattowania Bioncowa jako mdliciela teksty powstate przed emigracga oceans
wystarczagcym zrodiem.

* II. Jlouuos, Cyuacme nonimuune nonosicene wayii i nawi 3aedanns. (Pegpepam euconowenuti na ||
Bceykpaincorin cmyoenmenvkim 3'i301 ¢ aunni 1913poky y JIveoesi), JIssis 1913,

5 1. Houuos, FOraymeo i naacm, JIsi 1928.

6 . Houros, ITiocmasu nawoi nonimuxu, Binens 1921.

" 1. Nouuos, Hayionanism, JIssiB 1926.



Nalezy przy tym zaznaczy ze w skiad korpusu materialowego gazone zostaty
teksty zarbwno podpisane imieniem i nazwiskiem, ijagygnowane kryptonimami autora,
takimi jak m.in.: 1., J.JI. czy O.B. oraz pseudonimami Devius i. Bapuak. Wsrdd
analizowanych tekstow znalazty gz artykuty bez wskazanego autora (np. artykation
directe, ktére jednak w zgodnej opinii specjalistow prisygvane § jednoznacznie
Doncowow?.

Podejmujc sk tak zakrojonej lingwistycznej analizy omawianejppaystyki naley
pamktac, ze Doncow uksztattowat sijako myliciel w zaleznosci od wspotczesnych mu i
popularnych wowczas w Europie nurtow ggow filozoficzno-intelektualnych. Wydarzenia
pierwsze] potowy XX wieku, naznaczonej dwiema womgwiatowymi oraz powstaniem
dwéch systemow i gastw totalitarnych — dla ktorych ideologicznym opans byty doktryny
bolszewizmu i narodowego socjalizmu — rowni@e pozostaty bez wplywu na ewolgcj
poghdow ukranskiego myliciela.

Przygta metoda interpretacji faktowezykowych w peinym zanurzeniu spoteczno-
kulturowym pozwala — jakaslze — na odczytanie intencji autora tekstow polityadmyW tym
szerokim opisie materialu badawczego pomocna skalaetoda profilowania znaczgktora
pozwolita na tzw. po@ietlanie, czyli wyr@nianie znacze istotnych dla danego punktu
widzenia i rbwnocz@ie pozostawiania w cieniu tych kwestii, ktére wnyia opisie nie
stanowy istoty zagadnienia. Taki sposOb analizy stworzgizliwos$¢ pokazania Doncowa
zarowno jakchomo politicus o gkbokim poczuciu misji ideowej, jak i obywatedaiata o
rozlegtych zainteresowaniach naukowych i czytelyitz oraz szerokich horyzontach
intelektualnych.

Ze wzgkdu na wskazany powgj cel rozprawy oraz specyéikorpusu badawczego
przyjeta zostata metodologia opisu ukagg dziatalné¢ publicystyczg Doncowa zaréwno z
punktu widzenia biografii intelektualnej rliciela ideologicznego, jak i przede wszystkim w
ujeciu jezykoznawczym, przy czym wspomniane perspektywywsbec siebie wzajemnie
komplementarne. Wydaje ¢sbowiem, ze nie sposéb dokoticopisu gzyka Doncowa bez
konkretnych odniesife do watkdw ideowych, czergcych z aktualnych dla epoki guow
intelektualnych i pojawiacych s¢ na tle zachodgych wydarzé polityczno-spotecznych.

Zasadniczym celem pracy jeskzykowy opis tworczéci publicystycznej Doncowa w

ujeciu politolingwistycznym, jakoze wianie politolingwistyka — wykorzystge rozmaite

8 1. Howuos, Je wykamu nawux icmopuunux mpaduyii, JIssis 1938.
° Do takiej zgodnej konkluzji licznych badaczy pralzaanaliza tekstologiczna, wskagcg na wyrane cechy
dystynktywne stylu ukraskiego autora.



srodki analizy lingwistycznej, w tym réwnienarzdzia z zakresu pragmalingwistyki i
komunikacji pzykowe] — umaliwia zaprezentowanie nibwie najpetniejszego obrazu
badanych wypowiedzi, a ta& ich systematyzagj ewaluacg.

Wszystkie wykorzystane i analizowane w niniejszeqcy cytaty oraz fragmenty
artykutow i kshzek Dmytra Doncowa prezentowang w przektadzie naggyk polski w
ttumaczeniu autora rozprawy.

Struktura pracy obejmuje: wegt, pie¢ rozdziatbw zasadniczych, zalazenie,
bibliografic, spis tabel i wykreséw oraz streszczenie ¢gyku angielskim. Wsp pracy
stanowi wprowadzenie w specyikopisu tworczéci publicystycznej D. Doncowa.
Zasygnalizowano w nim charakter pracyczicy w sposOb komplementarny interpretacj
spoteczno-historyczn z analiz lingwistyczry. Oméwiony zostat w nim tale zakres
materiatu badawczego oraz kompozycja pracy.

W pierwszym rozdziale rozprawy zostata nalopa sylwetka Dmytra Doncowa z
uwzgkdnieniem intelektualnej ewolucji publicysty. Rozalziten jest wprowadzeniem w
ideologiczra dziatalnd¢ publicystycza Doncowa poprzez wszechstronneswiatlenie
sytuacji politycznej epoki oraz periodyzaanalizowanej publicystyki. Zawarte zostaty w
nim takze odniesienia spoteczno-polityczno-historyczne,riaae tto dla mieszegej st w
dalszych cgsciach rozprawy analizyrykoznawczej.

Rozdziat drugi zatytutowany ,Politolingwistyka jalkdziedzina badd stanowi proélg
ulokowania twérczéci D. Doncowa w perspektywie badgzykoznawczych, ddac zarazem
wprowadzeniem w dziedzrpolitolingwistyki. W rozdziale tym zawarte zostalzne ugcia
politolingwistyki, interpretacje tekstu i dyskurgwlitycznego oraz charakterystyka zjawisk
argumentacji, perswazji i manipulacji jaké&rodkéw tekstowych i dyskursywnych w
politolingwistyce.

Kolejny, trzeci rozdziat rozprawy pt. ,Pragmatyczaspekty komunikacjicgykowej”
prezentuje teoretyczne podstawy pragmatycznegau amiaterialu badawczego, zgodnie z
przyjetym zat@eniem,ze pragmalingwistyka pozwoli zaprezent@watcgiciowy opis dziaté
jezykowych postrzeganych w zanurzeniu historyczndekaivym.

W rozdziale czwartym, zatytutowanym ,Cel pracy, erat i metodologia opisu”,
przedstawiono cel rozprawy, scharakteryzowano lorpadawczy, a tak przedstawiono
przyjeta metodologs.

Natomiast pity, najobszerniejszy rozdziat pracy, zatytutowaryubhlicystyka Dmytra
Doncowa wswietle politolingwistyki”, stanowi zasadnigz analitycz czgs¢ rozprawy, w

ktérej znalazt miejsce wieloaspektowy opis zgronmedo materialu w ggiu



politolingwistycznym, z wykorzystaniem nagdzi stuzacych do pragmatycznego opisu
zjawisk gzykowych magcych odzwierciedlenie w tekstach politycznych. Wigdahione i
scharakteryzowane zostaty tutaj liczne typy dyrektych aktdw mowy: rada, propozycja,
prosba, zadanie, ostrzeenie, a take akty chwalenia, deprecjacji itd. Ponadto przetisiae
zostaly srodki pragmatyczne — w tym m.in. waftiowanie jako narmlzie perswazji,
prowokacja, szokowanie czy tworzenie obrazu wrogaalke chwyty erystyczne orazodki
stylistyczne.

Na podstawie przeprowadzonej analizy obszernej beajfowe] ksztattuje si obraz
publicysty, ktéry z polemicznswobod i wysoks kompetengj pragmatyczg wtada gzykiem
jak orezem w toczonej przehewalce politycznej. Wykorzystgg zdobyte déwiadczenie
polityczne, znajom& procesOw spotecznych orazelgbka wiedz Doncow w sposob
sugestywny,zonglugc stowami i cytatami, argumentuje, perswaduje, ekiedy nawet
manipuluje dla oggnigcia zamierzonych celow.

Przygta metodologia pozwolita przedstawi i usystematyzowa funkcje
zidentyfikowanych w korpusie badawczym aktow mowpadefciu pragmalingwistycznym.
Efektem tego jest konkluzjaze szczegdllne miejsce zajmupv nim akty dyrektywne.
Reprezentowany w tekstach politycznych Doncowa ldyveny akt mowyrada wyrazany
jest w r&norodny sposob, m.in. poprzez: wskazanie bezalprmasci rozwigzah czy
sugest} powszechngi postulowanych idei i rozwean. Natomiast akt mowypropozycja
przejawia s} poprzez takiesrodki jezykowe, jak uycie stow-dziata. Dostrzec mena
rowniez wystepowanie w wybranych fragmentach analizowanych netev stow-wyborow:
albo... albo... (w formule ,musimy wybéaalbo... albo...”). Z kolei w akcie mowsgdanie
Doncow w formie nakazowej przedstawia koniedgZnpodgcia postulowanych dziada
Jedny z metod perswazyjnych jest w tym przypadku stwoizé&a argumentacyjnego poprzez
ukazanie grgmcych wspdlnocie niebezpieamdw i zarysowanie potencjalnych opciji
wybrnigcia z sytuacji zaguenia. Dostrzec natg, ze kolejny dyrektywny akt mowy, jakim
jest zakaz wyrazany jest czsto explicite przy wyciu gramatycznej formy 1 os. liczby
mnogiej. : ,nie mamy prawa...” oraz w formie impenatyo-bezosobowejAnaliza korpusu
badawczego ujawnia ta& model, wedlug ktérego w badanej tworziopublicystycznej
realizuje s¢ dyrektywny akt mowyostrzeéenie W tym przypadku przsviadczony o wiasnej
nieomyln@ci autor umieszczgg sk na pozycji autorytetu dokonuje oceny sytuacji
politycznej, po czym twogt plastyczne i sugestywne obrazy zagfioprzekonuje i ostrzega

czytelnika przed grgcymi mu niebezpieczstwami.



Akt mowy chwalenie realizuje s w postaci gloryfikowania Ukrainy i narodu
ukrainskiego, cywilizacji szeroko rozumianego Zachodu,e atake w formie
,samochwalenia”, czyli aktehwalenia st. Zauway¢ mazna, ze z jednej strony wytaniacsi
autorska tendencja do chwalenia w stosunku do gaetjawisk i zagadnierodem ze&wiata
idei i polityki (takich jak wartéci kulturowe czy walory cywilizacyjne), ale z dregistrony
publicysta — przedstawigj si odbiorcy w roli niekwestionowanego autorytetu -sposéb
wyrazisty realizuje akt mowghwaleniepoprzez chwalenie siebie samego.

Jak wynika z analizy tekstow, znacz rolg pelng w nich akty deprecjonage.
Zebrany materiat potwierdzag w badanej publicystyce Doncowa akt deprecjonocavaie
tylko odgrywa ro¢ fundamentalsy, ale stuy takze okrglonym celom politycznym: z jednej
strony deprecjonowanie ma uzmystowidbiorcom czego winni siwystrzegd i przed czym
broni¢, z drugiej za strony deprecjacja jest zawoalowdarma edukacji spotecznej.

Analiza korpusu badawczego skutkuje wytonieniemlwigagmentéw, w ktorych
wyroznia sk funkcja wartdciujgco-emotywna. Prowadzi to do spostre ze D. Doncow w
roli narzdzia perswazji agsto wykorzystuje zabieg wadoowania, przy czym zasadniczym
celem takich zabiegow jest przekonywanie odbioroypazygcia za swaj proponowanej
przez nadawg oceny rzeczywistxi i wywieranie w ten sposéb wplywu na ksztait
swiatopoghdu recypienta. Wart podkilenia jest fakt,ze w publicystyce D. Doncowa
wartgsciowanie przybiera dwie formy, przyjmag posté wartagsciowania pozytywnego i
negatywnego: ten sam pod wadgtm mechanizmu zabieg waitmwania mae otrzymywa
bowiem odmienne wektory.

Z analizy przykladow wygpowania zjawiska pragmatycznego efektu zaskoczenia,
wynika, ze tym chwytem, sprowadzgym st do prowokowania odpowiedniej reakciji
odbiorcy, ukraiski mysliciel postuguje si chetnie. Uzycie opisanychsrodkow swiadczy o
tym, ze nadawg powoduje wyrany zamiar zaszokowania, wsifni¢ccia odbiorg i
sprowokowania go do refleksji, zmianywiatopoghdu, a w efekcie do poglia
postulowanych przez nadagvdziata.

Szczegotowa analiza materialu pozwolita wydoligkze te fragmenty, w ktorych
ukrainski ideolog konsekwentnie tworzy obraz wroga.srfd rozmaitych srodkow
jezykowych wykorzystywanych dla konstruowania wizéminvroga wyraniajg Sie m.in.
swiadome tworzenie dychotomicznego uktadu ,My-Onptowokowanie ksenofobii czy
dyskredytacja przeciwnika.

Analiza zebranego materialu przekonupe jednym ze sposobow oddziatywania

Doncowa na odbiokcjest postugiwanie siréznego typu chwytami erystycznymi,smd



ktérych znajdujemy manipulagj ironig, zonglowanie autorytetem, przeciwstawienie,
odwotania do nauki, mitologii czy przystébw. Na poetenie zastuguje przy tym fakte te
erudycyjne odwotania i cytaty z punktu widzenia evimku nadawcy realizyjeszcze jedno
zadanie, stigc mu swy funkcjg autokreacyjn.

Manipulacja ¢zykowa jest wprawdzie zjawiskiem nietatwym do zdmfwania i
zidentyfikowania, tym niemniej jednak wnikliwa aizal zebranego materiatu pozwala
stwierdzt, ze manipulacja przejawiae¢siv nim w sposob niestychanie zrorodny, m.in.
przez sugerowanie czytelnikowi odpowiedniegdwus przez atakad personamschlebianie
odbiorcy, oskatanie adwersarza o uleganie wym podszeptom, sugestnieszlachetnej
plebejskdci zwalczanegoswiatopoghdu czy te skojarzenie przeciwnikéw ideowych z
kalectwem i niewolnicz natug.

Analiza materialu pokazujee w publicystyce D. Doncowa istatrfunkcje petnita
ironia, wykorzystywana przede wszystkim w celimeeszenia i dyskredytacji przeciwnikéw
politycznych. Podkrdi¢ warto, ze ironia petnita w analizowanych tekstach jeszczdry
wazng funkcje, stuzac jednoczénie bezpéredniemu zdeprecjonowaniu oponenta i
wzmochnieniu wikasnego wizerunku nadawcy.

Dmytro Doncow z zamiarem potwierdzenia stusznonvtasnych koncepcji i tez
wykorzystuje cgstokra@ mechanizm zonglowania autorytetem, obejmay zarOéwno
powotywanie s} na prace wybitnych uczonych i ludzi kultury w calsankcjonowania
wypowiadanych diagnoz i opinii, jak i postugiwanisic obcym autorytetem dla
dezawuowania przeciwnikow i ich opinii. W twéréeo publicystycznej Dmytra Doncowa
wyraznie odzwierciedla si charakterystyczny dla niego sposoéb shagia w kategoriach
rywalizacji, walki, przeciwstawienia. Przeciwstamig/opozycja jako chwyt erystyczny
obejmuje u niego szerokspectrumtematyczne i osobowe. Ukfaki publicysta dokonuje
ponadto w wielu fragmentach swych tekstowzeakntynomicznego zestawienia konkretnych
0s06b oraz uosabianych przez nie wanitd $wiatopoghdow.

W publicystyce politycznej D. Doncowa wymii¢ mozna szereg wypowiedzi
zawierajcych autorskie erudycyjne cytaty i odwotania doetiZultury, literatury i nauki.
Prezentuje siw nich ukrahski autor jako cztowiek wszechstronnie wyksztatcaswobodnie
siegajgcy zarowno do skarbnicy przystow, jak i dogagiie¢ nauki i dziet literatury.

Analiza zebranego materialu prowadzi do konstgtaof w swej politycznej
publicystyce Dmytro Doncow elnie postugiwat s metafog. W korpusie badawczym
wyrozniaja si¢ fragmenty zawiergge szczegolnie spektakularne egzemplifikacje megkifo

choroby i kalectwa, metafory degeneracji, wynatniae metafory odwotace s¢ do



seksualnéci cziowieka czy té oryginalne przyktady zastosowania metaforyki
»hiepogrzebanych trupéw politycznych”. Pod#ié nalezy, ze Doncow zadziwiago czsto
ucieka s¢ do metaforyki czergcej ze sfery ludzkiej seksuakw. Blizsza analiza prowadzi
do wniosku,ze wycie tego rodzaju metafor realizuje dwa cele nagawgednej strony jest
radykalry formg dyskredytacji przeciwnika, dezawgog go i odzieragcag w oczach odbiorcy
nie tylko z godnéci, ale take z intelektualnych i moralnych sit witalnych, nprzez
zasugerowanie impotencji, duchowej kastracji czgpbmdndgci ideowej, z drugiej Zanosi
cechy mechanizmu zaskoczenia, szokowania odbi@@amiarem zwrocenia i przykucia
jego uwagi na poruszanych kwestiach.

Analiza materialu badawczego prowadzi do wnioskéw, istotry funkcje petnig
w nim takze zwroty i wyraenia obcajzyczne, realizace w omawianej publicystyce wag
funkcje perswazyjn: postzenie s¢ nimi dawato nadawcy nitiwos¢ oszotomienia odbiorcy
erudycp autora kdac zarazem mechanizmem &aym wzbudzaniu szacunku, a nawet
podziwu dla intelektualnego formatu nadawcy.

W perspektywie chronologicznej na podstawie zgraroadgo i przebadanego
materiatu daj sie dostrzec istotne zmiany w charaktergeyka ukrahskiego myliciela. Na
przestrzeni trzydziestu z gptat wyraznie daje s zauway¢ dynamika zmianggyka D.
Doncowa: w mia, jak na Ukraig spadaty kolejne kbkki, odsuwajce perspektyw
suwerennéci panstwowej, zwegkszato sp nasyceniegzyka wypowiedzi mgficiela ciemnymi
barwami i tonami apokaliptycznymi. Rownolegle z tyuablicystyka Doncowa zaznawata
takze innych przeksztatée a modyfikacji ulegata rownietres¢ wypowiedzi: ze zwiastgge]
obiecupce zmiany, przez werbalizowane przeczucie nargsigp konfliktu, a po wizje
wrecz kasandryczne.

Analiza zebranego materiatu dowodze styl wypowiedzi Doncowa byt zawsze
erudycyjny, intelektualny, czasem nieg®l naukowy, co zresgtstalo w jaskrawym
kontracie z wyraarg expressis verbigiechecia publicysty do éwieceniowego racjonalizmu
i sktonnagciag do wynoszenia w polityce na plan pierwszy piertkéa emocjonalnych.
Nawiasem mowgc ten swaicie irracjonalny trend byt typowy dla wielu faszygeych i
przejawiajcych skionnéci do autorytaryzmu ideologow burzliwej pierwszeptgny XX
stulecia, naznaczonej powszechnym kryzysem eurkipg@emokracji i wzrostem poparcia
dla nacjonalistycznych populistéw o tendencjachlitatrnych.

Erudycyjna maniera wypowiedzi Doncowa stawiata iflgliemu czytelnikowi jego
tekstow spore wymaganiagdzic wrecz mana, ze styl ten mégt nawet zrac do lektury

stabiej wyrobionego odbiogc



Podsumowujc naley skonstatowd ze na podstawie analizy zebranego materiatu
wylania s¢ obraz Dmytra Doncowa jako nietuzinkowego publigysblitycznego, ideologa
ukrainskiego ,czynnego nacjonalizmu”, ktory zaangaany byt w sprawy ukraskie do
tego stopniaze nawet w tekstach z pozoru porugeggh tylko zagadnienia kultury (jak w
esejach powigconych ukraiskiej literaturze czy recenzjach dziet literaturgkmej) nie mogt
powstrzyma si¢ od propagowania wtasnycstricte politycznych idei.

Nalezy w tym miejscu nadmietj ze wspomniane petne pasji zaang&anie ideowe
prowadzito nieraz mgiciela do niebezpiecznego utmamiania wroga politycznego Ukrainy
(w postaci carskiej Rosji czy bolszewizmu) z naradesyjskim, ktérego naturajremanacj
miatyby by¢ rosyjskie elity polityczne prowadee wzgédem Ukrainy polityk imperialry.
Fragmenty analizowanych tekstow, w ktorych uks&i ideolog konstruujeggykowy obraz
wroga mog i powinny by szczegolnie dzisiaj — po dwudziestowiecznyckwdadczeniach
zbrodniczych totalitaryzmow i w czasach, w ktoryete tylko w Europie odradzajsie
tendencje ksenofobiczne i nacjonalistyczne — akiml ostrzeeniem przed
wykorzystywaniem gzyka do antagonizowania grup spotecznych i narodbwyraz
szerzenia ksenofobii. NawetjeDoncow postugiwat si tym narzdziem z zamiarem obrony
swego kraju i rodakow przed rzeczywistym wrogieradlnym z jego strony zagieniem, to
nie sposob nie zauwgt, ze we fragmentach swych wypowiedzi, bughyich wizerunek Ros;ji
i Rosjan jako konsekwentnego nieprzyjaciela, nipeznie zbltat sk do granicy, za ktar
moze rodze sie zjawisko okrélane dzisiaj mianem ,mowy nienasei”.

Podsumowujc pragntbym wyrazt przekonanie,ze prezentacja w rozprawie
wspomnianych zagadrie ich analiza i zaproponowana systematyka otwatrog do
dalszych ¢zykoznawczych badanad tworczéciag nie tylko Dmytra Doncowa, ale tak
innych wanych ukrahskich mlicieli politycznych okresu mgdzywojennego. Pozwolitoby
to uzupeint badania prowadzone w kluczu historycznym i padititznym uwzgidnieniem
perspektywy lingwistycznej, stwaraaj tym samym szagsna nakrélenie w petniejszym
Swietle szlakdédw ewolucji ukréaskiej myli politycznej | potowy XX wieku zarbwno w jej

formie, jak i w tréci.



